Ha ocnoBy unana 24. Craryra CaBera 3a mramiy u wianoBa 10. u 11. [TocinoBuuka o paxy
Kowmmucuje 3a xanbde, Komucuja 3a sxanbde Capera 3a mramny y cactaBy: @wunmun [1IBapm, boxo
[Ipenesuh, [Terap Jepemuh, Ctojan Mapkosuh, Anexcannap Busyssckuj, 3opan MBoresuh,
Tamapa Ckpos3a u [Ipenpar AzaejkoBuh, Ha cemHuIM oapkanoj 26.7. 2012. roaune,
JEIHOTIACHO JIOHOCH

OJUIYKY

na je TekcToMm ,,IlcuxujaTpujcku 60JIeCHUK M3BPIITHO caMOyOHCTBO”, 00jaBIbeHHM 23.6.2012.
JHEBHU JIUCT ,,binn’ npekpmmo Koxexce HoBunapa Cpouje u To ogpende ogesbka VI, Tauka
1. u 2, xoje nponucyje o6aBe3y HOBHHApA ,,Ja MOIITY]y MPUBATHOCT, JOCTOJaHCTBO U
MHTETPUTET JbYIIU O KOjHMa IHITY, OJHOCHO Ja ,,HOBUHAPU U YPEAHHULIM HAPOUHUTO Tpeda 1a
n30eraBajy creKylaluje u IpeHoIlIehe CTaBOBa Y U3BELITaBamy 0 Hecpehama u Tpareaujama y
KOjMMa UMa CTPaJIaiuX WIH Cy TEeUIKO MOrol)eHr MaTepHjaliHu U IPYT'H HHTEepecH rpahana’.

O06aBe3yje ce THEBHU JIUCT ,,bymi™ 1a, Ha ocHOBY wiaHa 1 1. [TocinoBauka o paxy Komucuje 3a
xanbe, 00jaBu OBY OJUTYKY KOMHCH]E

OBPA3JIOKEIBE

Zalbu na tekst objavljen u ,,Blicu® podnela je majka osobe koja se ubila, navode¢i da se njen sin
u spornoj informaciji, bez ikakvog objasnjenja, naziva psihijatrijskim bolesnikom, iako je
zapravo ratni vojni invalid. Ona je istakla i da je njegova privatnost i privatnost porodice
naru$ena i time §to je objavljeno 1 njegovo ime 1 naziv naselja u kojem je Ziveo i naglasila da
nijedan novinar nije ni pokusao da od porodice dobije bilo kakvu informaciju ili proveri podatke.
MiSljenje da je re€ o ,,psihijatrijskom bolesniku” izneo je nacelnik policije u Krusevcu,
pozivajuéi se na saznanje te sluzbe. Identican tekst objavljen je, prema navodima podnosioca
zalbe, 1 u listu ,,Kurir” i na veb sajtovima B92, ,, Telegrafa” i ,,S medija”, jer je re¢ o informaciji
agencije Tanjug. Redakcija ,,Blica” nije odgovorila na navode iz Zalbe, a ¢lanovi Komisije su
prihvatili ocenu podnosioca zalbe da je objavljivanjem spornog teksta povredena privatnost 1
dostojanstvo kako Zrtve tragedije, tako 1 njene porodice. Komisija je,takode, jednoglasno
zakljucila da, saglasno odredbama Kodeksa novinara Srbije, ¢ak i ukoliko nadlezni drZzani organi
objave podatke koji spadaju u domen privatnosti po€inioca ili Zrtve, mediji tu informaciju ne
smeju da prenose. ,,Greska drZavnih organa ne podrazumeva ‘dozvolu’ za krSenje etickih
principa profesije”, navodi se u Kodeksu, pa su ¢lanovi Komisije smatrali da i u ovom slucaju ne
moze biti opravdanje to $to informacija potic¢e od nacelnika policije. Komisija je utvrdila i da je,
takode u skladu sa odredbama Kodeksa novinara Srbije, svaki medij odgovoran za agencijske
vesti koje objavljuje, pa je zakljuceno da je i ,,Blic” odgovoran za krSenje Kodeksa, bez obzira
Sto je preneo informaciju agencije Tanjug. Agencija Tanjug, kao ni ostali mediji koji su navedeni
u zalbi nisu u nadleZnosti Saveta za Stampu, tako da Komisija za Zalbe o njima nije mogla da
odlucuje. Ipak, ¢lanovi Komisije podecaju sve novinare i medijske kuce da svi imaju jednaku
obavezu da poStuju odredbe Kodeks novinara, §to podrazumeva i obavezu da §tite prava i
dostojanstvo ljudi o kojima izvestavaju. Zbog svega navedenog, Komisija za zalbe je
jednoglasno odlucila da je ,,Blic” prekrsio odredbe Kodeksa i nalozila redakciji da objavi ovu
odluku. Beograd, 26.7.2012. Predsedavajué¢i Komisiji Filip Svarm






