SAVET ZA STAMPU
Komisija za zalbe
Br. 18
3.6.2013.godine
Beograd

ZAPISNIK
Sa 17. sednice Komisije za zalbe odrzane 3.6.2013. sa poCetkom u 18 sati, u prostorijama Saveta
za Stampu.

Prisustnii svi ¢lanovi Komisije: Tamara Skrozza, Ljiljiana Smajlovi¢, Petar Jeremi¢, Stojan Markovic,
Aleksandar Divuljskij, BoZo Prelevi¢, Zoran Ivosevié, Nebojsa Spaié, Filip Svarm, Predrag
Azdejkovi¢ i Vlado Mares.

Ostali prisutni: Gordana Novakovi¢, generalna sekretaraka Saveta za Stampu

Dnevni red:
1. Razmatranje zZalbe Ministarstva finansija i privrede na ,Nase novine*
2. Razmatranje zalbe Privrednog drustva DIPOS DOO Beograd na tekst objavljen u listu ,Alo®
3. Razmatranje zalbe Nenada Canka na tekstove objavljene u listu ,Kurir
4. Razno

Na pocetku sednice Clanovi Komisije su obavesteni da je Nezavisno udruzenje novinara Srbije za
novog ¢lana Komisije izabralo Vlada MareSa, jer je dosada$nji ¢lan Komisije za zalbe SlaviSa Leki¢
podneo ostavku.

1.Generalna sekretarka je podsetila ¢lanove Komisije da ,Nase novine“ nisu prihvatile nadlazenost
Saveta za Stampu, pa Komisija ne moze da donosi odluku o zalbi, ve¢ u slu€aju da utvrdi da je
Kodeks prekrSen moze izreci javnu opomenu, bez obaveze lista da je objavi. Ministarstvo finansija i
privrede podnelo je zalbu zbog teksta "Dinkicev sekretar sakrio 600 miliona evra”, objavljenog
15.4.2013. godine. Na tekst je istoga dana kada je tekst objavljen upuéen demanti, objavljen je samo
deo, a u nastavku su ponovljene informacije iz teksta na koji se demanti odnosio. U raspravi, u kojoj
su udestvovali: Tamara Skrozza, Ljiljana Smajlovié, Filip Svarm i Petar Jeremi¢, istaknuto je da je
prekrSena tacka 6, odeljka lll Kodeksa novinara Srbije, koja se odnosi na obavezu objavljivanja
odgovora. Tamara Skrozza je navela da je redakcija zapravo opovrgava demanti ponavljanjem
informacije koja je demantovana, uz ponovno pozivanje na neimenovani izvor.. Ona je navela i da je
demanti “cenzurisan”, jer su izostavljeni klju¢ni podaci. Ljiljana Smaijlovic je istakla da Kodeks nije
prekrSen samo ovakvim objavljivanjem demantija, nego i samim tekstom. Sve informacije potiCu iz
jednog anonimnog izvora, a "Nase novine” nisu pruzile priliku “drugoj strani” da iznese svoje tvrdnje,
odnosno nisu sacekale da Ministarstvo odgovori. Nakon rasprave, Komisija je jednoglasno odlucila
da su prekrsene i odredbe 1. i 4. Kodeksa iz Odeljka Istinitost izveStavanja.

2. U raspravi o Zalbi DIPOS-a na tekst "DIPOS bacio 200 miliona, a diplomate u fekalijama” koji je
dnevnik "Alo” objavio 25.4.2013. godine, uCestvovali su: Tamara Skrozza, Ljiljana Smajlovi¢, Filip
Svarm, Neboj$a Spai¢, Bozo Prelevi¢, Stojan Markovié i Predrag Azdejkovié. Ljiljana Smajlovi¢ i
Tamara Skrozza rekle su da je novinar u ovom slucaju postupio u skladu sa nacelom duzne paznje,



odnosno da je postovao sve profesionalne standarde. Filip Svarm je istakao da su ovakvi slugajevi
dosta Cesti i da su se gotovo svi novinari suo€avali sa tim da iz odredenog preduzeca ne zele da im
odgovore na pitanja, a onda kada tekst bude objavljen, Salju demantije. Predrag Azdejkovi¢ je naveo
da je novinar ¢ak 40 dana ¢ekao na odgovor koji nije dobio, iako su u DIPOS-u bili duzni da to ucine
po Zakonu o slobodnom pristupu informacijama od javnog znacaja. Po mi$ljenju NebojSe Spaic¢a, o
prekrsaju Kodeksa ne moze se govoriti ve¢ i zbog €injenice da je "Alo” objavio i odgovor DIPOS-a na
tekst. Bozo Prelevi¢ je takode rekao da Kodeks nije prekrsen, ali je istakao i da demanti nije dobro
objavljen. Odgovor koji je poslat je, osim $to je znatno skraéen, objavljen uz propratne komentare
novinara, $to nije ispravno. Clanovi Komisije su ocenili da je skra¢enje odgovora u ovom slu&aju bilo
nuzno zbog njegove duzine (odgovor je bio znatno duzi od teksa na koji se odnosio), ali su i upozorili
i da redakcije, u slu€ajevima kada je tako nesto nuzno, moraju da vode racuna o tome da ne izbace
bitne delove na osnovu koji &italac zaklju€uje o istinitosti dogadaja. Clanovi Komisije jednoglasno su
odlucili da povrede Kodeksa u ovom slucaju nije bilo.

3. Raspravljaju¢i o zalbi Nenada Canka na tekstove "Najbolie Suvana tajna: Nenad Canak bio
MiloSevi¢ev $pijun” objavljenim 11.5. 2013. i "Canak sam priznao da ga je vrbovao DB”, objavljenim
30.5.2013. godine u listu "Kurir’, &lanovi Komisije Filip Svarm, Ljiljana Smaijlovi¢ i Neboj$a Spaié¢
istakli su da i ovi tekstovi i uop$te na&in na koji "Kurir’ ve¢ duze vreme pise o Nenadu Canku
predstavlaju veoma grubu povredu Kodeksa novinara. Po njihovoj oceni, rec je tipicnom primeru
ni¢im potkrepljene "medijske hajke”, koju ovaj list sprovodi nad podnosiocem zalbe. Ostali ¢lanovi
Komisije saglasili su se sa ovim stavovima, pa je Komisija jednoglasno odlucila da je "Kurir” prekrsio
Kodeks i nalozila listu da objavi odluku Komisije.

4. Generalna sekretarka je podsetila ¢lanove Komsije na pismo Fejsbuk grupe kojim se trazi da
reaguju na neprihvatljivo pisanje medija o K.D. koju su proglasili odgovornom za masakr u Velikoj
Ivanci. Ona je obavestila ¢lanove Komisije i da je stiglo nekoliko zalbi gradana sliCe sadrzine, koje
nisu mogle biti ptihvacene jer se sa njihovim podnoSenjem nije saglasila oStecena. Na predlog
NebojSe Spaica, Komisija je jednoglasno odlucila da se u saopStenju sa sednice objasni zbog Cega
Komisija nije mogla da razmatra ove zalbe, ali da se istovremeno saopsti i da Komisija ovakvo
izveStavanje medija smatra skandaloznim i suprotnim svim profesionalnim i etickim normama.

Sednica je zavrsena u 19.15 sati.
Zapisnik vodila Predsedavajuca

Gordana Novakovi¢ Tamara Skrozza



