Na osnovu ¢lanova 22. i 24. Statuta Saveta za Stampu i ¢lanova 15. 1 16. Poslovnika o radu
Komisije za Zalbe, Komisija za zalbe Saveta za Stampu u sastavu: Zoran IvoSevi¢. Tamara
Skrozza, Filip Svarm, Neboja Spaié, Petar Jeremi¢, Stojan Markovié¢, Tihomir Tri§i¢, Vlado
Mares i Predrag Azdejkovi¢, na sednici odrzanoj 5.9. 2013. godine, dvotre¢inskom ve¢inom
donosi

ODLUKU

Tekstom ”Zena se zapalila pred decom i prolaznicima”, objavljenom 24.7.2013. godine, dnevni
list ,,Kurir*

1.prekrsio je tacke 1, 2 i 3 Odeljka VII (Zastita privatnosti) Kodeksa novinara Srbije 0
obavezi novinara da poStuju dostojanstvo i integritet ljudi o kojima pisu, da izbegavaju
spekulacije i prenosenje nedovoljno proverljivih stavova u izveStavanjima o tragedijama u
kojima ima stradalih, kao i da, kad je re¢ o dogadajima koji ukljucuju li¢ni bol 1 Sok izveStavanje
prilagode tako da izrazavaju duh saosecanja i diskrecije.

2. prekrsio je i tacke 4 i 5 Odeljka IV (Odgovornost novinara), o zabrani kori$¢enja
uznemiravajucih sadrzaja i obavez novinara da poStuje i $titi prava i dostojanstvo Zrtava.

Nalaze se dnevnom listu ,,Kurir* da ovu odluku Komisije objavi najkasnije u tre¢em broju od
dana dostavljanja odluke.

OBRAZLOZENJE

Porodica preminule devojke smatrala je da je ,,Kurir* ,,brutalnos¢u opisa dogadaja“ i
objavljivanjem ,,bizarnih i uzasnih detalja® o njenom samoubistvu povredio odredbe Kodeksa
novinara Srbije koje se odnose na obavezu postovanja dostojanstva zrtve. Podosilac zalbe je
naveo i da su prekrSene odredbe koje se odnose na zastitu privatnosti i to objavljivanjem punog
imena zrtve, kao 1 iznoSenjem detalja o ostalim ¢lanovima porodice, navodec¢i da niko od njih
nije javna li¢nost.

U odgovoru na zalbu, advokat ,,Kurira®“ je naveo da se list izvinjava porodici Zrtve, ,,zale¢i zbog
¢injenice da je priroda novinarskog posla takva da podrazumeva i pisanje o teskim temama i
nemilim dogadajima i da to najcesce, pa i u ovom slucaju, nije posledica teznje za
senzacionalizmom , ve¢ ispunjenja zahteva javnosti za informacijama koje se moraju preneti‘.
On je naveo da, iz poStovanja prema osecanjima porodice ne Zeli da pobija bilo koju tvrdnju
iznetu u zalbi.

Vecina ¢lanova Komisije smatrala je da u spornom tekstu nepotrebno detaljno 1 brutalno opisan
¢in samoubistva, bez saosecanja i poStovanja digniteta Zrtve. Komisija je ocenila da se o
ovakvim tragedijama moze izveStavati bitno drugacije, bez opisivanja uznemirujucih detalja 1 uz
mnogo vise saosecanja. Profesionalna i eticka pravila koja se odnose na tekstove koji ukljuc¢uju
li¢ni bol obavezuju podjednako sve medije, ukljucujuéi i tabloide. Prema misljenu vecine
¢lanova Komsije, kod novinara i urednika ,,Kurira®“ nije postojala namera da se povredi ni
dostojanstvo zrtve, ni njena porodica i tekst je, verovatno, posledica ,,preterivanja® kojem su



tabloidi skloni, ali su, bez obzira na motiv, pravila profesije prekrSena. Komisija je zakljucila i
da, na zalost, ovakav nacin izveStavanja o tragedijama postaje praksa, nesto $to je opSte
prihvaceno u delu nasih medija.

Jedan ¢lan Komisije smatrao je da Kodeks nije povreden, jer tabolidi u ovakvim slucajevima
imaju drugaciji pristup dogadajima, kao i da nije bilo loSe namere prilikom pisanja teksta. Da
nije bilo namere da se povredi dostojanstvo zZrtve i njene porodice i da je re¢ o nespretnom
izveStavanju sa preterivanjima, koje ipak ne predstavlja povredu Kodeksa, smatrala su dva ¢lana
Komisije, koja su ostala uzdrzana prilikom glasanja.

Zbog svega navedenog, Komisija je odlucila da ,,Kurir® objavljivanjem spornog teksta jeste
prekrsio Kodeks novinara Srbije i nalozila redakciji da objavi ovu odluku.

Beograd, 5.9.2013.
Predsedavajuci

Zoran IvoSevié



