SAVET ZA STAMPU
Komisija za Zalbe
Br. 48
26.11.2015.godine
Beograd

ZAPISNIK

Sa 47. sednice Komisije za Zalbe odrzane 26.11.2015. sa po¢etkom u 18 sati u prostorijama Saveta
za Stampu.

Prisutni ¢lanovi Komisije: Marija Kordi¢, Stojan Markovi¢, Tamara Skrozza, Vlado Mares, lvan
Cveiji¢, Petar Jeremié, Zlatko Cobovié, Vladimir Radomirovi¢, Nevena Krivokapi¢, Ivana Stjelja i
Dragan Dordevic¢

Ostali prisutni: Mladen Domazet, advokat iz advokatske kancelarije Petrovic&Glogonjac, koja
zastupa Adria Media Grupu, Zeljko Ristié, advokat koji zastupa Dina Merlina, Dada Bulat, producent
Dina Merlina i Gordana Novakovi¢, generalna sekretarka Saveta za Stampu

Dnevni red:
1. Razmatranje zalbe Radisava Rodi¢a i Adria Media Grupe na tekstove objavljenje u ,Politici*

2. Razmatranje zalbe Edina DerviShalidovi¢a (Dina Merlina) na tekstove objavljene u ,Informeru”
3. Razmatranje zalbe Gej lezbejskog info centra na tekst objavljen u magazinu , Tabloid“

4. Razmatranje zalbe ,Juznih vesti“ na tekst objavljen na ,Gradskom portalu 018

1. Pre poCetka rasprave o zalbi Adria Media Grupe Marija Kordi¢ je zatrazila izuzeée predstavnika
UNS-a iz odlu€ivanja zbog toga, Sto se, kako je rekla, veci deo zalbe odnosi na Ljiljanu Smaijlovic,
glavnu urednicu ,Poltike® i predsednicu UNS-a, li¢no, a poznato je da je Petar Jeremi¢ njen bliski
saradnik, dok je Vladimir Radomirovi¢ dugo radio sa njom. Predlog nije prihvacen, jer ne postoji
proceduralna mogucnost da bilo ko trazi izuzeée ¢lanova Komisije, niti je Komsija bilo kada ranije
prihvatila takav zahtev. Marija Kordi¢ je bila izuzeta iz rasprave i odlucivanja, jer je zaposlena u
Adria Media Grupi. U toku rasprave o zalbi, Tamara Skrozza je rekla da ¢e biti uzdrzana prilikom
odlucivanja, jer je Citava pri¢a izmedu ,Kurira“ i ,Politike“ mnogo Sira, a Savet za Stampu je
iskoris¢en kao orude, $to inace nije prvi put. Ona je naglasila da je i odgovor glavne urednice
,Politike” nekorektan, jer zapravo nista nije odgovorila, poslala je tekst od desetak redova na zalbu
koja ima 12 strana, kao i da je kraj zalbe ,Kurira“ skandalozan, jer se Komisija unapred optuzuje da
nece biti nepristrasna, odnosno da radi pod uticajem Ljiljane Smaijlovi¢. Ona je podsetila da je isti list
vec netacno pisao da zalbe protiv ,Politike® u Savetu ,volSebno nestaju®, a ovo je samo dodatna
dikreditacija tog tela. Zlatko Cobovié je rekao da je uglavnom saglasan u prethodno iznetoj oceni i
zalbe i odgovora, ali da smatra da Komisija treba da se izjasni o tome da li je spornim tekstovima
prekrSen Kodeks. On je rekao da je ,Politika“ koristila viSe izvora za tekstove - obratili su se i policiji i
tuzilastvu i pokusali su da saopste informacije do kojih su dosli, a ne samo da ,napadnu® ,Kurir®.
Analizirajuéi pojedinagno objavljene tekstove, Cobovi¢ je naveo da je glavna urednica imala pravo



da objavi SMS koiji joj je uputio Rodi¢, ukoliko je to shvatila koo pretnju, kao i da je iz sadrzaja
poruke jasno da je re€ o neprimerenom nacinu komunikacije, bez obzira da li se njih dvoje poznaju,
a poruka je, ako ne ba$ pretnja, svakako upozorenje. Pozivanje podnosioca zalbe na to da je ranije
postojalo krivicno delo omalovazavanje prebacivanjem za krivi¢no delo nije, po njemu, argument da
je prekr§en Kodeks, ne samo zato $to to delo ne postoji ve¢ 11 godina, nego i zato $to nagodba o
priznanju krivice nije nikakva tajna i ponavljanje te €injenice ne moze biti prekrdaj Kodeksa.
Posebno je neprihvatljivo da to pitanje postavlja list koji sam objavljuje da je neko recimo "viSe
puta bio hapsen®, bez ikakvog objasnjenja da li je optuzen, osuden... Kad je re€ o tvrdnjama
podnosioca zalbe da novinari ne treba da se bave time da li je najavljeno preuzimanje prijateljsko ili
ne, odnosno da njihovi stavovi nisu relevantni, Cobovié je istakao da ,mali akcionari“, medu kojima
su i urednici i novinari, imaju manje od petine akcija u Politici AD, od njihovog rada zavisi kako ¢e
firma da posluje i zato im se ne moZe osporiti pravo da iznose svoje stavove o0 eventualnom
preuzimanju. On je naglasio i da neke od spornih kvalifikacija koje su iznete u zalbi, poput tvrdnji da
je Rodi¢ ,prostak® ili ,sitni spletkaro$®, nisu tako napisane u tekstovima, dok su druge, kao tvrdnja da
su ,novinari 'Kurira’ razbojnici po peru®, pogresno intonirane. Ocene poput onih da je ,’Kurir’ najveca
fabrika skandala“ ne mogu se smatrati uvredljivim, jer je re€ o listu koji gotovo svaki dan u naslovu
ime re¢ ,skandal®. Na ivici krSenja Kodeksa je kvalifikacija ,tre$ novinarstvo®, ali je i to Cest sinonim
za tabloidno novinarstvo. Zbog toga, po njemu, objavljenim tekstovima, nije prekrsen Kodeks.
Vladimir Radomirovi¢ je rekao da u tekstovima ima stvari koje mu se liéno ne dopadaju, da su
prekrsen. Vlado Mares je, suprotno tome, rekao da misli da Kodeks jeste prekrSen, odnosno da se u
ratu izmedu ,Politike“ i ,Kurira® nisu birala sredstva, te da ni jedni ni drugi nisu obracali nikakvu
paznju na Kodeks. On je dodao da mu je zao sto se i ,Politika“ nije zalila, pa da Komisija ,kazni“ i
jedne i druge. Stojan Markovi¢ je rekao da Komisija mozZe da se izjasni samo o krSenju Kodeksa, a
da je zapravo re€ o neCemu mnogo Sirem. Prema njegovoim re€ima, neverovatno je da u ,Politici*
znaju sve o Rodic¢u, a nista o sebi, osim Sto se pozivaju na stogodisnju tradiciju, za koju ljudi koji
sada rade u tom listu uopste nisu zasluzni. On je dodao i da je diskutabilna teza da ,Politika“ ne
moze da se poredi sa ,Kurirom®, posebno ako se ima u vidu kako je izgledala u vreme MiloSevica.
Postavio je i pitanje Sta je motiv da se toliko piSe o toj kupovini, kad su ve¢ toliki mediji privatizovani
tako $to ih je kupio neko ko nema novca, kao i zasto se zaposleni u ,Politici“ nisu bunili kad ih je
kupovao WAC. Takode, list koji se toliko poziva na tradiciju i naziva sebe ,draguljem novinarstva“u
seriji tekstova o ,Kuriru“ nigde nema drugu stranu, a sve vreme insistira na tome da je neko bio u
zatvoru, $to je suprotno principu da se ¢oveku koji je odsluzio kaznu dalje ne prebacuje to sto je
uradio, bez obzira o kome je re€. Petar Jeremic je zatraZio da se rasprava ,vrati“ na temu krSenja
Kodeksa u konkretnim tekstovima na koje se ,Kurir“ Zalio. On je takode rekao da ukoliko u ,Kuriru*
misle da je pristrasan u ovom slucaju, treba da pogledaju zapisnike sa prethodnih sednica i bice
jasno da je viSe puta imao razli¢ito misljenje od Ljiliane Smaijlovi¢ dok je bila u Komisiji za zalbe. On
je dodao da ako je ,najteza kvalifikacija koju 'Politika’ upotrebljava ’tre$ novinarstvo®, onda takav list
ima pravo da se brani od toga da ga preuzme tabloid koji na naslovnim stranama objavljuje psovke i
uvrede. Ivan Cveji¢ je naglasio da u ovom slucaju treba uzeti u obzir i Siri kontekst u kojem su
tekstovi objavljeni, odnosno da im je prethodila najava Adria Media Grupe da je preuzela
potrazivanja od nemackog WAC-a, nakon ¢ega su usledili napadi na direktorku ,Politike®. On je
rekao da je novinari ,Politike” imaju pravo da govore u svoje ime i da se brane, posto se osecaju
ugrozenim najavama o preuzimaniju, ali da je, ipak, blizi odluci da Kodeks jeste prekrSen, nego da
nije. Po njegovom misljenju neke od kvalifikacija koje su iznete, poput one da ,Kurir* praktikuje ,tres
novinarstvo® ili ,’Kurir' sam po sebi nije nista, snazan je samo ako postoji uporedo sa kriminalnim



nemarom drzave®, i sli¢ne, ne prilice ,dragulju srpskog novinarstva“. ,Politika“ sa mnogo
nipodastavanja govori o ,Kuriru“, rekao je, a na njegovo odlucivanje utice i to §to je glavna urednica
odgovorila na Zalbu sa tri reCenice. lvana Stjelja je rekla da ne misli da je naruSena privatnost
Radisava Rodic¢a time &to je Ljiljana Smajlovi¢ objavila SMS poruku koju joj je poslao, jer joj poruka
nije ni poslata privatno, nego kao glavnoj urednici ,Politike“ i postojao je opravdan interes javnosti da
to zna. Kad je re€ o tome da je ranije postojalo krivicno delo omalovazavanje prebacivanjem za
krivicno delo, na koje se podnosilac zalbe poziva, ona je navela da se presude donose ,u ime
naroda“, da su javne i svima dostupne. ,Ne bi bilo u redu nekome uskratiti neko pravo zato sto je
osudivan, ali navodi iz zalbe ne stoje“, rekla je i dodala da u tekstovima nema nikakve diskriminacije,
Sto je takode navedeno u zalbi. Nevena Krivokapic je rekla da joj je teSko da se opredeli, jer postoji
opravdan interes javnosti da zna €injenice koje se navode u tekstu, ali su neki vrednosni sudovi ,na
ivici“, a Cijenice su ,dobro upakovane®, tako da ima jakih argumenata i za to da je Kodeks prekrsen i
da nije. Po okonacnju rasprave, Cetiri Clana Komsiije glasala su za odluku da je Kodeks prekrsen, tri
da nije, dok su tri bila uzdrzana, zbog €ega nije bilo potrebne dvotreéinske vecine ni za jednu odluku.

2. Advokat muzi¢ara Dina Merlina podneo je zalbu zbog serije tekstova u kojima je povod za
diskreditaciju podnosioca Zalbe njegova navodna odluka da ne dozvoli unoSenje srpskih zastava na
koncert. Marija Kordi¢ je, u toku rasprave, rekla da je izbor teme dobar i da je o tome trebalo pisati,
ali da, ipak, misli da je Kodeks prekrden u delu koji se odnosi na etiku javne reci, jer u tekstovima
ima uvreda i neprimerenih izraza, kao i da je povredeno dostojanstvo osobe o kojoj se pise.
Diskriminacije, po njenom mi$ljenju, u tekstovima nema, kao ni naruSavanja privatnosti jer je re€ o
javnoj linosti i javnom dogadaju. Takode, ,Informer” je morao da objavi demanti koji mu je upucen,
a ako je smatrao da su navodi u njemu netacni da sutradan odgovori. Petar Jeremi¢ je istakao da je
Kodeks prekrsen u svim taCkama koje je podnosilac zalbe naveo, a da on veruje da postoji jos jedan
prekrsaj koji nije pomenut u Zalbi, a koji se odnosi na poglavlje o spre€avanju korupcije. Naime, iz
prepiske organizatora sa novinarkom ,Informera“, koja je dostavljena uz zalbu, vidi se da su pitanja
u vezi sa unosenjem zastava usledila nakon $to od organizatora nije dobila karte za koncert koje je
trazila. Jeremi¢ je istakao da je takvo ponaSanje novinara nedopustivo i da se iz ovoga moze
zakljuciti da je cela ,afera“ pokrenuta zbog dve besplatne karte. Tamara Skrozza je iznela sli¢an stav
da je Citav problem iskonstruisao ,Informer®, dodajuci da nikada ranije nije Cula da neko govori o
(ne)mogucnosti unosenja nacionalnih zastava na koncert, koje uopste nisu uobic€ajeni ,rekvizit* za tu
vrsu skupova. ,Informer* je od pravila koja vaze za sve dogadaje u Areni, naparavio dramu, sedam
dana je ,naduvavao“ pri€u koja ne postoji. Nevena Krivokapi¢ je podsetla da je ,Informer‘ ovome
posvetio ¢ak pet naslovnih strana i jo$ pet ,duplerica“, a da nije objavljen ni demanti, ve¢ samo jedan
deo koji odgovara listu, odnosno koji je mogao biti upotrebljen tako da se uklopi u njihovu pri¢u. Ona
je dodala da javne li¢nosti imaju suzeno pravo na privatnost, ali ne znaci da ga nemaju opste. Ivan
Cveji¢ je takode rekao da je Kodeks apsolutno prekrSen u viSe taCaka i dodao da postoji izvesna
predistorija za ove tekstove. Dina Marlina od rata u Bosni prati reputacija nekoga ko nije naklonjen
Srbima, a ,Informer* je, kao list koji voli da se predstavlja kao zastitnik nacije, verovatno smatrao da
je neprihvatljivo da takav ¢ovek ,odnosi iz Srbije“, sa koncerata, 600 hiljada evra, pa je zeleo da,



pokretanjem kampanje, to ,pokvari‘. Komisija je, po zavrdetku rasprave, jednoglasno odlucila da
.Informeru® izrekne javnu opomenu zbog krdenja Kodeksa.

3. Gej lezbejski info centar podneo je zalbu zbog teksta u vezi sa odrzavanjem Parade ponosa, koji
je, po oceni podnosioca zalbe, uvredljiv ne samo za ucCesnike Parade, nego za celu LGBT
populaciju. Clanovi Komisije su u kraéoj raspravi istakli da su izneti neprihvatljivi stavovi, kojima se
vredaju i diskriminiSe LGBT zajednica i koji sadrze otvoreni govor mrznje. Zbog toga je jednoglasno
izreCena javna opomena.

4. Direktor portala ,Juzne vesti“ podneo je zalbu jer je Gradski portal 018 neovlasceno i bez
navodenja izvora, preuzeo tekst sa ,Juznih vesti® i objavio ga. Kao i u svim ostalim slicnim
slu€ajevima, Komisija je zaklju€ila da nisu postovane odredbe koje se odnose na zastitu autorskih
prava. Komisija je takode konstatovala da su Gradskom portalu 018 vec izricane opomene zbog
istog prekrSaja. Odluka o izricanju javne opomene doneta je sa deset glasova ,za“ i jednim
L2uzdrzanim®.

Sednica je zavrSena u 19.40 sati.

Zapisnik vodila
Gordana Novakovi¢

Predsedavajudi
Vlado Mare$



