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Не­дав­но је По­ли­ти­ка об­ја­ви­ла се­ри­ју 
тек­сто­ва под на­зи­вом „Пу­те­ви аме­

рич­ког нов­ца у Ср­би­ји. У јед­ном од на­
ста­ва­ка по­ми­ње се, на при­мер, да је ин­
тер­нет пор­тал Е-но­ви­не „за про­мо­ци­ју 
етич­ких стан­дар­да у но­ви­нар­ству“ до­
био, са­мо у јед­ној го­ди­ни (2011), 41.850 
до­ла­ра! Е-но­ви­не ко­је су, за сва­ког ко 
је би­ло ка­да по­се­тио тај сајт, про­то­тип 
при­ми­тив­ног вре­ђа­ња сва­ког па­три­о­те 
или де­мо­кра­те, чак и сва­ког ко ми­сли 
дру­га­чи­је – до­би­ја­ју од САД 3.000 евра 
ме­сеч­но  „за про­мо­ци­ју етич­ких стан­
дар­да у но­ви­нар­ству“?! Ка­кав ап­сурд!
Још 2008. го­ди­не упо­зо­рио сам – ци­

ти­ра­ју­ћи низ вул­гар­но­сти с тог пор­та­ла 
– да су Е-но­ви­не „псо­вач­ка стра­на ̀ дру­
ге Србије`“. Сле­де­ће го­ди­не пак ци­ти­
рао сам ти­пи­чан ан­ти­срп­ски и шо­ви­ни­
стич­ки дис­курс ко­ји до­ми­ни­ра у Е-но­
ви­на­ма. Ре­ци­мо, ко­мен­та­тор под псе­у­
до­ни­мом „Merc“ на­пи­сао је:
„Про­тив Ср­ба се не бо­ри ри­је­чи­ма, 

већ оруж­јем, пр­во пу­ца­ју­ћи, па он­да по­
ста­вља­ју­ћи пи­та­ња. Не­ће би­ти ми­ра док 
и је­дан Ср­бин жив зе­мљом на Бал­ка­ну 
и сви­је­ту хо­да. Мо­је нај­ду­бље жа­ље­ње 
због на­па­да на хра­бре ма­џар­ске мла­ди­
ће (на­вод­но су, та­да, у Но­вом Са­ду на­
пад­ну­та дво­ји­ца мла­ди­ћа са­мо за­то што 

су го­во­ри­ли ма­ђар­ски – С. А), али да до­
дам – Ма­џа­ри су са­ми кри­ви. Тре­ба­ли 
су од 1992. од­би­ти слу­же­ње вој­ног ро­ка 
у чет­нич­кој вој­сци. А до­са­да су мо­гли 
већ има­ти град­ску ге­ри­лу и на­па­да­ти по­
ли­циј­ске ста­ни­це у но­ћи, ди­за­ти мо­сто­
ве у зрак, и при­пре­ма­ти осло­бо­ђе­ње 
Вој­во­ди­не од срп­ске оку­па­ци­је. Ма­ђар­
ска вој­ска тре­ба за­јед­но са хр­ват­ском и 
на­шом да при­пре­ми план осло­бо­ђе­ња 
и да се ко­ли­ко су­тра кре­не у на­пад. Жи­
вје­ла Ма­џар­ска – смрт Ср­би­ји!“ (по­сле 
мог тек­ста део ци­ти­ра­них ко­мен­та­ра 
укло­њен је с пор­та­ла Е-но­ви­на).
Али, уз 41.850 до­ла­ра „за про­мо­ци­ју 

етич­ких стан­дар­да у но­ви­нар­ству“ у Е-но­
ви­на­ма, пра­ви хит био је по­да­так, из­нет 
та­ко­ђе у По­ли­ти­ци, да је тзв. Не­за­ви­сном 
дру­штву но­ви­на­ра Вој­во­ди­не (НДНВ), 
аме­рич­ки НЕД упла­тио 242.000 до­ла­ра, 
од 2012. до 2014, за „обез­бе­ђе­ње јав­ног 
ди­ја­ло­га о де­цен­тра­ли­за­ци­ји“! НДНВ 
прак­тич­но је при­ват­на фир­ма Дин­ка Гру­
хо­њи­ћа, уз са­рад­њу Не­ди­ма Сеј­ди­но­ви­
ћа – ко­ји су нео­гра­ни­че­ни број ман­да­та 
пред­сед­ник и се­кре­тар НДНВ. Да­ро­дав­

ци из САД-а, ка­ко нас оба­ве­шта­ва По­ли­
ти­ка Ср­би­ју на свом сај­ту при­ка­зу­ју без 
обе по­кра­ји­не: да­кле, не са­мо без Ко­со­
ва, већ и без Вој­во­ди­не. Гру­хо­њи­ћев сајт 
Ауто­но­ми­ја ин­фо ина­че је по­кре­нут 7. 
апри­ла 2008, са же­љом да се, ка­ко је ре­
че­но, до­при­не­се рас­пра­ви о „устав­но­
прав­ном и по­ли­тич­ком по­ло­жа­ју Вој­во­
ди­не“. Под­на­слов сај­та био је „Вој­во­ђан­
ски иден­ти­тет“. Ин­фор­ма­тив­ни део сај­
та, ме­ђу­тим, нај­ви­ше па­жње по­кла­ња 
екс­трем­ним ауто­но­ма­ши­ма – тач­ни­је, 
ор­га­ни­за­ци­ја­ма ко­је се за­ла­жу за „фе­де­
ра­тив­ну Ср­би­ју“ и „Вој­во­ди­ну – ре­пу­бли­

ку“. Ипак, оно што по­себ­но од­ли­ку­је овај 
сајт је­су ко­мен­та­ри ње­го­вог уред­ни­ка, 
Дин­ка Гру­хо­њи­ћа. Јав­ност је о Гру­хо­њи­
ће­вом ан­ти­срп­ском сен­ти­мен­ту (упа­ко­
ва­ном у облан­ду дру­го­ср­би­јан­ског гра­
ђа­ни­зма) сте­кла пред­ста­ву из члан­ка јед­
не ир­ске но­ви­нар­ке, где су у под­на­сло­ву 
ци­ти­ра­не Гру­хо­њи­ће­ве ре­чи о Бе­о­гра­ду 
и Ср­би­ји: „Те­шко је ве­ро­ва­ти да мо­же да 
по­сто­ји та­ква кон­цен­тра­ци­ја зла на та­ко 
ма­лом про­сто­ру“! 

…

За ње­га је „ово дру­штво ду­бо­ко де­ге­
не­ри­са­но“, а „Ср­би­ја ни­ка­да ни­је би­ла 
гра­ђан­ско дру­штво, то је од­вај­ка­да би­
ла дру­штве­на мар­ги­на“. Срп­ско дру­
штво Гру­хо­њи­ћа под­се­ћа на „сви­њац“, 
па чак и ка­да хр­ли ка ЕУ оно ни­је ни­шта 
бо­ље од „гли­сте“, или „пан­тљи­ча­ре“. 
На­рав­но, та­кво „де­ге­не­ри­са­но“ и „пр­
ља­во“ дру­штво Вој­во­ди­ну мо­же са­мо 
да „бал­ка­ни­зу­је“ и „си­лу­је“.

…

И не са­мо да Гру­хо­њић срп­ско дру­штво 
на­зи­ва „ду­бо­ко де­ге­не­ри­са­ним“ он о Ср­
би­ма, као на­ци­ји, го­во­ри да су „ма­ли при­

ми­тив­ни на­род“, док Ср­бе из Ба­ња­лу­ке 
опи­су­је као „љу­де чуд­них фи­зи­о­но­ми­ја и 
не­ар­ти­ку­ли­са­ног је­зи­ка“, про­ри­чу­ћи да 
ће им у бу­дућ­но­сти „но­ге би­ти све кра­ће, 
а по­гле­ди све ту­пљи! А За де­цу ко­ја се 
игра­ју пе­тар­да­ма ис­пред јед­не згра­де у 
Но­вом Са­ду, а ко­ја су, ка­ко из тек­ста про­
из­и­ла­зи, срп­ске на­ци­о­нал­но­сти, Гру­хо­
њић ве­ли: „Сли­не, ба­ла­ве, ма­ло им је, 
иако се на све стра­не ди­ми и пу­ши, и осе­
ћа се ми­рис ба­ру­та у ва­зду­ху. Они би, не­
ма сум­ње, у ру­ку узе­ли пра­ве пу­шке, пу­
шко­ми­тра­ље­зе, снај­пе­ре, ба­зу­ке, ми­но­
ба­ца­че… са­мо да до­вр­ше по­кољ ко­ји су 
им оче­ви за­по­че­ли“.
Та­кав го­вор о би­ло ко­ме на­ро­ду за­и­

ста мо­ра би­ти озна­чен као шо­ви­ни­зам 
и ра­си­зам... И са­да, та­квом Гру­хо­њи­ћу 
и та­квом сај­ту, САД да­ју 120.000 до­ла­
ра го­ди­шње, или 10.000 до­ла­ра ме­сеч­
но, за „про­мо­ци­ју де­цен­тра­ли­за­ци­је“! 
Сај­ту ко­ји про­по­ве­да чист ан­ти­ср­би­
зам, рас­па­р­ча­ва­ње Ср­би­је и се­це­си­ју 
чи­та­ве јед­не по­кра­ји­не од срп­ске др­
жа­ве, та­кав сајт, да­кле, про­мо­ви­ше и 
на­гра­ђу­је ад­мин­стра­ци­ја САД-а?!
Жа­ло­сно, да жа­ло­сни­је не мо­же би­

ти.� Сло­бо­дан Ан­то­нић
текст је објављен на сајту  
Фонд стратешке културе

Ре­а­го­ва­ња на „Пу­те­ве аме­рич­ког нов­ца у Србији” 
Се­ри­јал ис­тра­жи­вач­ких тек­сто­ва но­ви­нар­ке Је­ле­не По­па­дић о аме­рич­ким фи­нан­си­је­ри­ма не­вла­ди­них ­
ор­га­ни­за­ци­ја и ме­ди­ја у Ср­би­ји и Цр­ној Го­ри иза­звао је ве­ли­ку па­жњу јав­но­сти, али и био по­вод за број­не ­
ре­ак­ци­је и ко­мен­та­ре у ци­вил­ном сек­то­ру. „По­ли­ти­ка” об­ја­вљу­је ре­а­го­ва­ња Ин­сти­ту­та за јав­ну по­ли­ти­ку, ­
Фон­да „Слав­ко Ћу­ру­ви­ја”, Не­за­ви­сног дру­штва но­ви­на­ра Вој­во­ди­не и со­ци­ло­га Сло­бо­да­на Ан­то­ни­ћа 

П
о­во­дом тек­ста „Ка­ко за­ра­ди­ти 45.000 
до­ла­ра пре­штам­па­ва­њем ста­рих тек­
сто­ва”, об­ја­вље­ног у на­шем ли­сту 8. ја­
ну­а­ра, ре­а­го­ва­ло је Не­за­ви­сно дру­штво 
но­ви­на­ра Вој­во­ди­не:

„Ис­тра­жи­вач­ки” текст „Ка­ко за­ра­ди­ти 45.000 
до­ла­ра пре­штам­па­ва­њем ста­рих тек­сто­ва“ оби­
лу­је не­тач­ним и про­из­вољ­ним ин­фор­ма­ци­ја­ма, 
као и зло­на­мер­ним ин­тер­пре­та­ци­ја­ма, што и ни­је 
чуд­но, јер је очи­глед­но циљ овог тек­ста (као и це­
лог „ис­тра­жи­вач­ког се­ри­ја­ла“) да тар­ге­ти­ра 
„стра­не пла­ће­ни­ке“ и „из­дај­ни­ке“ , а не да ин­фор­
ми­ше гра­ђа­не или по­кре­не де­ба­ту о од­ре­ђе­ној те­
ми у јав­но­сти. Тим пре јер је те­ма о ко­јој је реч у 
Ср­би­ји при­сут­на још од до­ла­ска зло­чи­нач­ког ре­
жи­ма Сло­бо­да­на Ми­ло­ше­ви­ћа на власт, а на­ци­о­
на­ли­сти, де­сни­ча­ри и екс­тре­ми­сти ко­ри­сте је да 
би тар­ге­ти­ра­ли не­при­ја­те­ље. Не­ки љу­ди су атри­
бут „стра­ног пла­ће­ни­ка“ пла­ти­ли и гла­вом, а не­ки 
су по­бе­гли из Ср­би­је. Не­ки су се пак, у стра­ху, по­
ву­кли у уну­тра­шњи ег­зил.
У Ср­би­ји се за гу­ше­ње ме­диј­ских сло­бо­да, по­

ред ко­руп­тив­них ме­то­да и по­ли­тич­ких уце­на у ви­
ду угро­жа­ва­ња ег­зи­стен­ци­је и ме­ди­ја и но­ви­на­ра, 
ве­о­ма че­сто ко­ри­сти на­пад ре­жим­ских гла­си­ла 
на кри­ти­ча­ре вла­сти. Углав­ном је то игра „мач­ке 
и ми­ша“, јер се про­фе­си­о­нал­ни ме­ди­ји ко­ји из­ве­
шта­ва­ју у ин­те­ре­су гра­ђа­на мар­ги­на­ли­зу­ју на све 
мо­гу­ће нач­не, док ре­жим­ски има­ју ши­рок при­ступ 
др­жав­ним и па­ра­др­жав­ним фон­до­ви­ма, као и дру­
ге вр­сте по­др­шке има­ла­ца мо­ћи. 
Ме­ди­ји као „По­ли­ти­ка“ по­ку­ша­ва­ју да се пред­

ста­ве озбиљ­ним, а за­пра­во игра­ју у ти­му чи­ји је 
циљ слу­ђи­ва­ње и рас­па­ме­ћи­ва­ње гра­ђа­на, ши­ре­
ње дез­ин­фор­ма­ци­ја, из­вр­та­ње ин­фор­ма­ци­ја, на­
ме­та­ње кул­тур­но-иде­о­ло­шког мо­де­ла ко­ји под­ра­
зу­ме­ва усто­ли­ча­ва­ње ауто­ри­тар­ног, ан­ти­мо­дер­
ног си­сте­ма, иза ко­јег се увек и са­мо кри­је енорм­
на пљач­ка гра­ђа­на, очу­ва­ње ство­ре­ног си­сте­ма 
вред­но­сти и рас­по­де­ле др­жав­ног бо­гат­ства. Том 
и та­квом си­сте­му су људ­ска пра­ва, сло­бо­да из­ра­
жа­ва­ња и тран­спа­рент­ност – су­штин­ски не­при­ја­
те­љи. И успе­ва­ју са­мо ло­ве­ћи у мут­ном.
Пред­мет­ни текст, као и це­ло­куп­ни се­ри­јал, не 

са­мо да ни­су ис­тра­жи­вач­ко но­ви­нар­ство не­го 
пред­ста­вља­ју ње­го­ву истин­ску ка­ри­ка­ту­ру. Це­ло­
куп­ни ис­тра­жи­вач­ки по­сао се за­сно­вао на „сур­
фо­ва­њу“ по јед­ном сај­ту (и то ве­о­ма по­вр­шно), а 
ин­фор­ма­ци­је ко­је су про­на­ђе­не на ње­му мо­гле су 
се на­ћи и на број­ним дру­гим ме­сти­ма, та­ко­ђе до­
ступ­ним гра­ђа­ни­ма ко­ји ко­ри­сте гло­бал­ну мре­жу. 
По­ред то­га, ин­фор­ма­ци­је ко­је су пре­у­зе­те са сај­
та очи­глед­но су на­мер­но из­ме­ње­не, од­но­сно учи­
ње­не не­тач­ним, из­ва­ђе­не из кон­тек­ста, су­штин­
ски им је про­ме­њен сми­сао. Но, већ смо ре­кли, 
ни­је у пи­та­њу циљ да се ин­фор­ми­шу гра­ђа­ни не­го 
да се по­лу­ин­фор­ма­ци­је ис­ко­ри­сте ка­ко би се 
ства­ра­ла мо­рал­на па­ни­ка, ди­фа­ми­ра­ли кри­ти­ча­
ри ре­жи­ма, по­др­жа­ла при­ча о ин­тер­га­лак­тич­кој 
за­ве­ри про­ти­ву срп­ства и скре­та­ла па­жња јав­но­
сти са мно­гих дру­гих, ва­жни­јих те­ма. И да би се, 
на­рав­но, да­ло го­ри­ва на­ме­ри да се у Ср­би­ји, по 
угле­ду на Ру­си­ју, ор­га­ни­за­ци­је ко­је до­би­ја­ју но­вац 
из ино­стран­ства про­гла­се за стра­не аген­ту­ре и 

прак­тич­но им се за­бра­ни рад. У 
пи­та­њу је ста­ра иде­ја „па­три­о­
та“, ко­ју је глав­на и од­го­вор­на 
уред­ни­ца „По­ли­ти­ке“ одав­но 
већ про­мо­ви­са­ла. Та­ко би „па­
три­о­ти“ мо­гли вла­да­ти де­це­ни­
ја­ма у сен­ци ру­ског ме­две­да.
Ука­за­ће­мо на про­бле­ме у де­

лу тек­ста ко­ји се од­но­си на Не­
за­ви­сно дру­штво но­ви­на­ра Вој­
во­ди­не. Као пр­во, уку­пан из­нос 
ко­ји је НДНВ до­био, на осно­ву 
овог „ис­тра­жи­вач­ког“ ре­сур­са, 
ма­њи је за чак 30.000 до­ла­ра 
не­го што то на­во­ди аутор­ка 
(аутор­ка спо­ми­ње из­нос од 
242.000, а на том сај­ту сто­ји из­
нос 212.500). И не са­мо да је ма­
њи, он се не од­но­си са­мо на пе­
ри­од од 2012. до 2014. го­ди­не 
већ и на про­јек­те ко­је су за­по­че­
ли и тра­ја­ли и у 2011. и ко­ји су 
за­вр­ше­ни у 2015. го­ди­ни. Да­
кле, ра­ди се о до­на­ци­ја­ма ко­је 
је НДНВ за мно­го­број­не сво­је 
ак­тив­но­сти до­био у пе­ри­о­ду од 
ско­ро че­ти­ри го­ди­не, и то од три до­на­то­ра. У ан­
тер­фи­леу под на­зи­вом „Нај­ви­ше нов­ца за Ауто­но­
ми­ју”, аутор­ка на­во­ди низ не­и­сти­на. Јед­на од њих 
је да је аме­рич­ки НЕД на­шој ор­га­ни­за­ци­ји у пе­ри­
о­ду од 2012. до 2014. го­ди­не упла­тио 242.500 до­
ла­ра, што је пот­пу­на не­и­сти­на и ско­ро тро­стру­ко 
уве­ћан из­нос. Да­ље, гран­то­ви ко­је је НДНВ до­био 
од НЕД-а са­мо су се де­лом од­но­си­ли на сајт „Ауто­
но­ми­ја“, а по­ред то­га су под­ра­зу­ме­ва­ли и ра­зна 
ис­тра­жи­ва­ња (штам­па­но је не­ко­ли­ко пу­бли­ка­ци­
ја), број­не јав­не три­би­не... Но, о све­му ово­ме 
аутор­ка је мо­гла да са­зна да је, ре­ци­мо, оти­шла 
на сајт на­шег удру­же­ња или дру­ге на­ше сај­то­ве 
ко­ји су на­ста­ли у окви­ру про­је­ка­та ко­је је НДНВ 
ре­а­ли­зо­вао уз по­моћ аме­рич­ких до­на­тор­ских ку­
ћа. Мо­гла је и кон­так­ти­ра­ти и на­ше удру­же­ње и 
ми би­смо јој та­ко­ђе про­сле­ди­ли по­треб­не ин­фор­
ма­ци­ја да не „ср­ља“, ка­ко је то сво­је­вре­ме­но сли­
ко­ви­то опи­сао Стје­пан Ра­дић, „као гу­ска у ма­гли“. 
А мо­гла је на кра­ју бо­ље ко­ри­сти­ти ди­ги­трон, а и 
до­дат­но ис­тра­жи­ти свој је­ди­ни ис­тра­жи­вач­ки ре­
сурс – део „de­ta­ils“, где би не­што ви­ше са­зна­ла о 
до­на­ци­ја­ма НДНВ-а.
До­на­ци­је ко­је до­ла­зе из зе­ма­ља раз­ви­је­не де­

мо­кра­ти­је су тран­спа­рент­не, пред­ви­ђа­ју ја­сно де­
фи­ни­сан про­је­кат, са ци­ље­ви­ма, спе­ци­фич­ним 
ци­ље­ви­ма, ак­тив­но­сти­ма, раз­ра­да­ма, ин­ди­ка­то­
ри­ма, ева­лу­а­ци­јом и бу­џе­том. Они пред­ви­ђа­ју и 
ве­о­ма озбиљ­не на­ра­тив­не и фи­нан­сиј­ске из­ве­
шта­је о ре­а­ли­зо­ва­ним ак­тив­но­сти­ма и утро­ше­ним 
сред­стви­ма, са пра­те­ћом до­ку­мен­та­ци­јом. Но, 
опет по­на­вља­мо, и ни­је био циљ пред­ста­ви­ти чи­
ње­ни­це не­го их зло­у­по­тре­би­ти за­рад тар­ге­ти­ра­
ња „не­при­ја­те­ља дру­штва“. Пр­ви ре­зул­та­ти су већ 
по­стиг­ну­ти и на ин­тер­не­ту се по­ја­ви­ло не­ко­ли­ко 
тек­сто­ва у ко­ји­ма се прак­тич­но по­зи­ва на линч 
„стра­них пла­ће­ни­ка“.� Не­дим Сеј­ди­но­вић, 

председник Извршног одбора НДНВ

У члан­ку „Ка­ко за­ра­ди­ти 45.000 
до­ла­ра штам­па­њем ста­рих тек­
сто­ва“  аутор­ке Је­ле­не По­па­
дић, на­во­ди се и сле­де­ће:
„Ка­да су у пи­та­њу до­на­ци­је ме­

ди­ји­ма, но­ви­нар­ским удру­же­њи­
ма и ор­га­ни­за­ци­ја­ма, нај­ве­ћи да­
ро­дав­ци су На­ци­о­нал­на за­ду­
жби­на за де­мо­кра­ти­ју (НЕД) и 
Фонд бра­ће Рок­фе­лер. Знат­не 
сво­те из­два­ја­не су 2011. и 2012. 
го­ди­не уочи и то­ком из­бо­ра у Ср­
би­ји. Ве­ли­ки део тог нов­ца на­ме­
њен је фи­нан­си­ра­њу пор­та­ла као 
што су Ауто­но­ми­ја, Цен­зо­лов­ка, 
Е-но­ви­не и Исти­но­мер.”
Сајт „Цен­зо­лов­ка” (www.цен­

зо­лов­ка.рс), ко­ји је осно­ва­ла 
Слав­ко Ћу­ру­ви­ја фон­да­ци­ја, ни­је 
фи­нан­си­ран сред­стви­ма На­ци­о­
нал­не за­ду­жби­не за де­мо­кра­ти­
ју ни­ти Фон­да бра­ће Рок­фе­лер, 
ка­ко би се мо­гло за­кљу­чи­ти из 
на­ве­де­ног па­су­са. „Цен­зо­лов­ка“ 
је осно­ва­на кра­јем ју­на 2014. го­
ди­не за­хва­љу­ју­ћи по­мо­ћи Ам­ба­

са­де Аустра­ли­је у Бе­о­гра­ду, а де­цем­бра исте го­ди­
не рад сај­та по­др­жа­ла је и Ам­ба­са­да Дан­ске. 
Фонд бра­ће Рок­фе­лер по­др­жао је Слав­ко Ћу­ру­ви­

ја фон­да­ци­ју ин­сти­ту­ци­о­нал­ном до­на­ци­јом, ко­ја је 
у пре­суд­ној ме­ри за­слу­жна за чи­ње­ни­цу да Фон­да­
ци­ја успе­шно функ­ци­о­ни­ше већ пу­не две го­ди­не. 

Аме­рич­ка На­ци­о­нал­на за­ду­жби­на за де­мо­кра­
ти­ју (НЕД) по­др­жа­ла је  про­је­кат „Шко­ла ди­ги­тал­
ног но­ви­нар­ства“, у окви­ру ко­јег је шест мла­дих 
но­ви­нар­ки ло­кал­них ме­ди­ја из раз­ли­чи­тих де­ло­
ва Ср­би­је про­шло ин­тен­зив­ну де­се­то­не­дељ­ну обу­
ку у ди­ги­тал­ном, ис­тра­жи­вач­ком и ана­ли­тич­ком 
но­ви­нар­ству. Зна­ју­ћи да до­бре но­ви­на­ре не чи­ни 
са­мо тех­нич­ко зна­ње, по­себ­ну па­жњу у окви­ру 
про­гра­ма Шко­ле по­све­ти­ли смо ети­ци и про­фе­
си­о­нал­ним стан­дар­ди­ма но­ви­нар­ства. 
Ина­че, ме­ђу до­на­то­ри­ма Слав­ко Ћу­ру­ви­ја фон­

да­ци­је на­ла­зи се и Бал­кан­ски фонд за де­мо­кра­
ти­ју, ко­ји је у два на­вра­та по­др­жао наш  рад,  укуп­
ним из­но­сом од 47.450 до­ла­ра. Пр­вом до­на­ци­јом 
по­др­жа­ни су про­дук­циј­ски про­јек­ти 11 ло­кал­них 
ра­дио и ТВ ста­ни­ца ши­ром Ср­би­је, ко­је су про­из­
ве­ле и еми­то­ва­ле при­че о раз­ли­чи­тим пи­та­њи­ма 
од ве­ли­ког зна­ча­ја за ло­кал­не за­јед­ни­це у ко­ји­ма 
ра­де: од стра­нач­ког за­по­шља­ва­ња, пре­ко го­ру­
ћих еко­ло­шких про­бле­ма, до ви­си­не со­ци­јал­них 
да­ва­ња за угро­же­не дру­штве­не гру­пе. У то­ку је 
дру­га рун­да про­гра­ма, у окви­ру ко­је пет но­ви­на­
ра и но­ви­нар­ки ло­кал­них ин­тер­нет ме­ди­ја у Ср­
би­ји ис­тра­жу­је исто то­ли­ко те­ма ко­је се ти­чу ко­
руп­ци­је, не­тран­спа­рент­но­сти јав­них бу­џе­та и 
дру­гих про­бле­ма ко­ји пред­ста­вља­ју озбиљ­не 
иза­зо­ве на пу­ту да­ље де­мо­кра­ти­за­ци­је Ср­би­је – 
не нај­ма­ње због то­га што не­ма мно­го ме­ди­ја ко­
ји су до­вољ­но сло­бод­ни да о њи­ма ин­фор­ми­шу 
јав­ност.� Илир Га­ши, 

извршни директор  
Славко Ћурувија фондације

У члан­ку Је­ле­не По­па­дић под на­сло­вом „На­кло­
ност пре­ма Ко­со­ву и Цр­ној Го­ри”, об­ја­вље­ном 9. 
ја­ну­а­ра (че­твр­ти део до­си­јеа По­ли­ти­ке „Пу­те­ви 
аме­рич­ког нов­ца”), на­во­ди се да је „Под­го­рич­ки 
ме­диј­ски ин­сти­тут, ко­ји је осно­вао Вла­ди­мир Бе­
ба По­по­вић, до­био око 30.000 до­ла­ра од Со­ро­ше­
вог ’Отво­ре­ног дру­штва’ за по­кре­та­ње ше­сто­ме­
сеч­не шко­ле но­ви­нар­ства за мла­де Ро­ме ко­ји се 
про­фе­си­о­нал­но ба­ве овим по­слом.”
Вла­ди­мир Бе­ба По­по­вић је осни­вач и ди­рек­тор 

ре­ги­о­нал­не тинк-танк ор­га­ни­за­ци­је ко­ја се зо­ве 
„Ин­сти­тут за јав­ну по­ли­ти­ку”, што је чи­ње­ни­ца до­
бро по­зна­та уред­ни­штву ли­ста „По­ли­ти­ка”, ко­је 
на си­лу и без по­во­да уче­ста­ло пи­ше ка­ко о „Ин­
сти­ту­ту за јав­ну по­ли­ти­ку”, та­ко и о Вла­ди­ми­ру 
По­по­ви­ћу лич­но.
Ап­со­лут­на је не­и­сти­на да је „Ин­сти­тут за јав­ну	

по­ли­ти­ку” ика­да до­био „око 30.000 до­ла­ра од Со­
ро­ше­вог Отво­ре­ног дру­штва”. Та­ко­ђе је ап­со­лут­
на не­и­сти­на да је Вла­ди­мир По­по­вић на би­ло ко­
ји на­чин по­ве­зан са Под­го­рич­ким ме­диј­ским ин­
сти­ту­том ко­ји је имао про­је­кат „по­кре­та­ња ше­сто­
ме­сеч­не шко­ле но­ви­нар­ства за мла­де Ро­ме ко­ји 
се про­фе­си­о­нал­но ба­ве овим по­слом”.
„Ин­сти­тут за јав­ну по­ли­ти­ку” ни­је не­вла­ди­на 

ор­га­ни­за­ци­ја ко­ја оку­пља ак­ти­ви­сте по­пут нај­ве­
ћег бро­ја оних ко­ји се спо­ми­њу у до­си­јеу „Пу­те­ви 
аме­рич­ког нов­ца”, већ тинк-танк ор­га­ни­за­ци­ја ко­
ја оку­пља углед­не струч­ња­ке са ви­ше­де­це­ниј­ским 
ис­ку­ством у обла­сти јав­них по­ли­ти­ка. На­ши про­
јек­ти су на­уч­на по­др­шка јав­ним по­ли­ти­ка­ма, из­
град­њи ин­сти­ту­ци­ја и ре­форм­ском про­це­су у зе­
мља­ма за­пад­ног Бал­ка­на, а не ор­га­ни­зо­ва­ње „се­
ми­на­ра, обу­ка и окру­глих сто­ло­ва”.	
Због све­га на­ве­де­ног, а у скла­ду са на­че­лом јед­

на­ке де­ло­твор­но­сти ин­фор­ма­ци­је и ис­прав­ке (чл. 
96 За­ко­на о јав­ном ин­фор­ми­са­њу, „Сл. гла­сник 
РС”, бр. 83/2014 и 58/2015) зах­те­ва­мо да об­ја­ви­
те ис­прав­ку и из­ви­ње­ње у истом де­лу ме­ди­ја, ис­тој 
ру­бри­ци, на ис­тој стра­ни­ци, са истом опре­мом као 
што је би­ла об­ја­вље­на ин­фор­ма­ци­ја чи­ју ис­прав­ку 
зах­те­ва­мо и то уз пр­ви на­ред­ни део до­си­јеа „Пу­те­
ви аме­рич­ког нов­ца”, као и да спор­ни са­др­жај 
укло­ни­те из елек­трон­ског из­да­ња без од­ла­га­ња.
Уко­ли­ко ва­ша ре­ак­ци­ја из­о­ста­не, би­ће­мо при­

мо­ра­ни да пре­ду­зме­мо све за­кон­ске ме­ре ка­ко 
би­смо за­шти­ти­ли на­ше ин­те­ре­се.

Ми­јат Да­мја­но­вић
председник Управног одбора

Института за јавну политику

Ства­ра­ње мо­рал­не па­ни­ке Ко је за­и­ста фи­нан­си­рао „Цен­зо­лов­ку”

„По­ли­ти­ка” на си­лу и без по­во­да ­
пи­ше о Вла­ди­ми­ру Бе­би По­по­ви­ћу 
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Псо­вач­ка стра­на „дру­ге Ср­би­је”

Слободан Антонић
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