Na osnovu €lanova 19. i 21. Statuta Saveta za Stampu i ¢lanova 15. i 16. Poslovnika o radu Komisije
za zalbe, Komisija za Zalbe Saveta za Stampu u sastavu: Nevena Krivokapi¢, Stojan Markovi¢,
Vlado Mare$, Ivan Cveji¢, Tamara Skrozza, Petar Jeremi¢, Zlatko Cobovi¢, Vladimir Radomirovié,
Ivana Stjelja i Dragan Dordevi¢, na sednici odrzanoj 26.5.2016. godine, nije uspela da usaglasi
odluku o tome da li je ,Kurir “ objavljivanjem teksta “Nova saznanja — Istraga ubistva pevacice:
Jelenino telo bilo u vodi samo Cetiri sata”, 27. aprila 2016. godine prekrSio odredbe Kodeksa
novinara Srbije. Za odluku da Kodeks nije prekrSen glasalo je Sest ¢lanova Komisije, dok su Cetiri
bila uzdrzana, tako da nije bilo potrebne vecéine od osam glasova.

OBRAZLOZENJE

Citalac G.A. koji je insistirao da mu se ne objavljuje ime, podneo je Zalbu Savetu za $tampu, tvrdeéi
da je 26.aprila, pod pseudonimom Trnko, poslao komentar na tekst koji se odnosio na ubistvo
Jelene Marjanovi¢. Komentar nije objavljen, a narednog dana je, i u Stampanom i u onlajn izdanju
lista objavljen kao “novo saznanje” i sa potpisom novinarke lista. “Moj komentar u vidu spekulacije
na datu temu uzet je kao verodostojna i istinita informacija od ‘pouzdanog izvora’, pa je laz, {j.
neistina plasirana u javnost”’, navodi se, izmedu ostalog u zalbi. Podnosilac zalbe je naveo da su,
sem Kodeksa, povredena i njegova ljuska prava jer mu je, neobjavljivanjem komentara, uskra¢ena
sloboda govora.

U odovoru na zalbu urednice “Kurira” Marija Kordi¢ i Sonja Laki¢ istakle su da u komentare koji nisu
objavljeni uvid ima samo administrator sajta, te da sadrzaj komentara novinarki koja je pisala tekst
nije mogao biti poznat. Navele su i da u tekstu, za koji podnosilac zalbe trvdi da je njegov
neobjavljeni komentar, nema nijednog detalja koji “Kurir” ve¢ nije ranije objavio, sem podatka da je
telo bilo u vodi viSe od Cetiri sata, kojeg u komentaru nema. U odgovoru se ukazuje i na to da je G.A.
poslao dva printskrina svog komentara u kojima se vidi samo poslednja reenica. “Deo komentara
koji ‘Kurir’ nije objavio, a koji je on nama navodno poslao, nije poslat kao prinkskrin, ve¢ je gospodin
Trnko to jednostavno napisao u posebnom fajlu i ostavio ¢lanovima Komisije da mu veruju na re€ da
je takav tekst doista poslat”, naglasavaju urednice “Kurira”.

Clanovi Komisije za Zalbe nisu se bavili primedbama podnosioca Zalbe da mu je neobjavljivanjem
komentara ugrozena sloboda govora, jer to nije u nadleznosti Saveta za Stampu. Komisija smatra da
je stvar uredivacke politike svake redakcije Sta ¢e i da li ¢e neSto objaviti i da u tome mora imati
potpunu slobodu. Kad je re€ o tome da je list “prepisao” komentar Citalaca i objavio ga kao saznanja
iz istrage, Clanovi Komisije su ocenili da je, na osnovu onoga Sto je Citalac poslao, teSko utvrditi i
taCan sadrzaj komentara koji je poslao, a posebno da li ga je redakcija zloupotrebila na nacin na koji
on tvrdi da se to dogodilo. Po oceni ¢lanova Komisije, sporan tekst zaista ne sadrzi nove detalje u
odnosu na nesto $to je ranije objavljeno, ali, to ipak nije ni potvrda da za taj tekst nije upotrebljen
komentar Citaoca. Deo ¢lanova Komisije istakao je da je izveStavanje o ovom slucaju, inace, bilo u
suprotnosti sa Kodeksom, da su. ne samo u “Kuriru”, objavljivane sve moguce verzije ubistva i
najneverovatniji, ne retko, izmisljeni detalji, pa je teSko i oCekivati da je Citalac poslao nesto Sto je



potpuno novo. Deo ¢lanova Komisije ocenio je da nema dovoljno pouzdanih informacija, na osnovu
kojih bi mogao da se opredeli. Kako je za odluku da Kodeks nije prekrSen glasalo Sest ¢lanova
Komisije, a Cetiri su bila uzdrzana, odluka nije mogla biti doneta, jer nije bilo potrebne vecine od
osam glasova.

Novi Pazar, 26.5.2016.

Predsedavajuca
Nevena Krivokapi¢



