Na osnovu €lanova 19. i 21. Statuta Saveta za Stampu i ¢lanova 15. i 16. Poslovnika o radu Komisije
za zalbe, Komisija za Zalbe Saveta za Stampu u sastavu: Nevena Krivokapi¢, Mileva MaleSi¢, Vlado
Mare$, Ivan Cvejié, Marija Kordi¢, Filip Svarm, Tamara Skrozza, Petar Jeremié, Vladimir
Radomirovi¢, Ivana Stjelja i Dragan Dordevi¢, na sednici odrzanoj 30.6. 2016. godine, vecinom
glasova, donosi

ODLUKU
Tekstom “Puca film zbog para”, objavljenim 19. maja 2016. godine, dnevni list “Vec€ernje novosti”

1. prekrsio je tacku 1 Odeljka | (Istinitost izvesStavanja) Kodeksa novinara Srbije o obavezi
novinara da tac¢no, objektivno, potpuno i blagovremeno izvesti o dogadajima od ineresa za javnost,
postujuci pravo javnosti da sazna istinu i drzeci se osnovnih standarda novinarske profesije,

2. prekrsio je i taCku 3 Odeljka V (Novinarska paznja), po kojoj je precutkivanje Cinjenica koje
mogu bitno da uti€u na stav javnosti o nekom dodagaju, jednako je njihovom namernom iskrivljivanju
ili izno3enju lazi.

Nalaze se “VecCernjim novostima” da ovu odluku Komisije objave najkasnije pet dana od dana
dostavljanja odluke.

OBRAZLOZENJE

Dimitrije Vojnov podneo je zalbu Savetu za Stampu, tvrdeci da je novinarka lista zloupotrebila izjavu
koju joj je dao, na taj nacin Sto je to predstavila kao odgovore na pitanja na koja on zapravo nije
odgovarao. Vojnov je objasnio da mu je novinarka “Vecernjih novosti” mejlom poslala pitanja u vezi
sa zalbama nakon objavljivanja rezultata konkursne komisije Ministarstva kulture, kojoj je
predsedavao. Kako je naveo, na pitanja nije zZeleo pojedinatno da odgovara, vec¢ je poslao izjavu o
svom stavu u vezi sa temom. Novinarka je, medutim, to objavila kao odgovore na svoja pitanja, od
kojih se jedno odnosilo i na sukob interesa. “Iz ovako formulisanog isecka moje integralne izjave
postavljenog ispod pitanja, ispada kao da sam ja sagovornik koji izbegava konkretno da odgovori
ve¢ menja temu i optuzuje novinara” istiCe se, izmedu ostalog, u zalbi.

Redakcija “Vecernjih novosti” nije odgovorila na zalbu.

Vecina ¢lanova Komisije za zalbe smatrala je da je novinarka, suprotno profesionalnim pravilima,
kao odgovore na pitanja predstavila izjavu sagovornika koja zapravo nije direktan odgovor ni na
jedno od postavljenih pitanja. Time je sustinski “iskrivila” ono $to je napisao, odnosno dovela je
Citaoce u zabludu da je sagovornik odgovorio tano na ono Sto ga je pitala. Novinarka je, po
misljenju Komisije, morala da naznaci da Vojnov nije hteo da odgovara na pitanja, bez obzira da li bi,
nakon toga, prenela njegovu izjavu ili ne.

Komisija, medutim, smatra da je i pona8anje podnosioca Zalbe u komunikaciji sa novinarkom bilo
nekorektno. Novinar ima puno pravo da postavlja pitanja u vezi sa tim kako se troSi budzetski novac,



a Vojnov je, kao predsedavajuci komisiji koja je o tome odlucivala, imao obavezu da na ta pitanja
odgovori. Umesto toga, on osporava pravo “Novostima” da se uopSte bave ovom temom, $to je
neprihvatljivo. Clanovi Komisije podrzavaju novinare u nastojanju da dodu do odgovora na sva
pitanja koja smatraju bitnim za javnost, a njihove sagovornike podsecaju da na ta pitanja mogu da
odgovore ili da kazu da ne Zele da odgovaraju, a ne da novinarima Salju ono $to oni misle da treba
objaviti.

Kako Komisija, ipak, odluc¢uje samo o tome da li je medij prekrSio Kodeks nec¢im §to je objavljeno, u
ovom slucaju je, sa deset glasova “za” i jednim “protiv’ odlucila da su “Vecernje novosti” prekrsile
Kodeks novinara Srbije.

Beograd, 30.6.2016.

Predsedavajuca
Nevena Krivokapic



