Na osnovu €lanova 19. i 21. Statuta Saveta za Stampu i ¢lanova 15. i 16. Poslovnika o radu Komisije
za zalbe, Komisija za Zalbe Saveta za Stampu u sastavu: Nevena Krivokapi¢, Mileva MaleSi¢, Vlado
Mare$, Ivan Cvejié, Marija Kordi¢, Filip Svarm, Tamara Skrozza, Petar Jeremié, Vladimir
Radomirovi¢, Ilvana Stjelja i Dragan Dordevi¢, na sednici odrzanoj 30.6. 2016. godine, jednoglasno,
izriCe

JAVNU OPOMENU
Tekstom “Familijarno na izbore: Demokrata na listu stavio uzu i Siru rodbinu”, objavljenim 13. aprila
2016. godine, portal Teleprompter

1. prekrSio je tacku 1 Odeljka | (Istinitost izveStavanja) Kodeksa novinara Srbije o obavezi
novinara da tacno, objektivno, potpuno i blagovremeno izvesti o dogadajima od ineresa za javnost,
postujuci pravo javnosti da sazna istinu i drzeéi se osnovnih standarda novinarske profesije,

2. prekrsio je i taCku 1 Odeljka V (Novinarska paznja), po kojoj je novinar duzan da poslu pristupa
sa duznom profesionalnom paznjom.

OBRAZLOZENJE

Ivona Stojanovi¢ podnela je zalbu Savetu za Stampu, jer je, kako je navela, portal netacno, u tekstu
koji govori o tome da su odredeni kandidati Demokratske stranke na izborima za beogradsku opstinu
Stari grad u rodbinskim vezama sa nosiocem liste, objavio i da je ona cerka izvesne SnezZane
Stojanovi¢ i sestra Dejana i lvane Stojanovi¢. “Odgovorno tvrdim (8to mogu dokazati DNK analizom)
da se moja majka zove Milica i da, nazalost, nemam ni rodenog brata, ni rodenu sestru. Takode,
nisam u rodbinskim ni kumovskim odnosima ni sa jednim &lanom liste ‘Cuvari Starog grada — Marko
Basta¢’, iako sam bila kandidat za odbornicu”, istiCe se, izmedu ostalog u zalbi. Ona je naglasila i da
je niko iz redakcije nije pozvao da proveri informacije pre objavljivanja, kao i da joj je takvim
izveStavanjem naneta Steta Objavljivanje ovakve netacne informacije, po njenom misljenju, moze se
podvesti i pod politicki napad s obzirom na to da je objavljena u jeku predizborne kampanje. lvona
Stojanovi¢ je Komisiji dostavila i izvod iz mati¢ne knjige rodenih, iz kojeg se vidi da se njena majka
zove Milica, a ne Snezana, kako piSe u tekstu.

U odgovoru na zalbu, glavni i odgovorni urednik Telepromptera Danilo RedZepovi¢ naveo je, izmedu
ostalog, da niti je posao Saveta za Stampu da utvrduje ko je sa kim u krvnom srodstvu, niti je to
moguce utvrditi sa sigirno$¢u bez DNK analize. “Informacije koje su objavljene su proverene i prema
nasem verovanju tacne”, istiCe se u odgovoru i takode naglaSava da lvona Stojanovi¢ nije dostavila
demanti, $to je, po Redzepovicevom misljenju trebalo da uradi pre nego sto se obratila Savetu za
Stampu. Kad je re€ o ostalom delu teksta zalbe, glavni urednik Telepromptera ocenjuje da je re€ o

“klasiénom stranackom napadu na jedan nezavisan medij’, te da “Zalba nije podneta iz novinarskih
razloga, vec sa ciljem da se politiCki ocrni portal koji je ne zastupa interese Demokratske stranke”.



Clanovi Komisije za Zalbe nisu Zeleli da ulaze ni u motive za objavljivanje spornog teksta, kao ni za
podnosenje zZalbe, vec su ocenjivali isklju€ivo da li je objavljenim tekstom prekrden Kodeks novinara
Srbije. Komisija je jednoglasno zakljucila da jeste, odnosno da novinar nije postupio u skladu sa
duznom profesionalnom paznjom i nije proverio podatke koje je dobio, zbog Cega je objavljena
neta¢na informacija.

Pojedini ¢lanovi Komisije saglasili su se sa tim da je podnosilac Zalbe trebalo najpre da poSalje
demanti redakciji, pa tek onda da se obrati Savetu za Stampu. Komisija, inae, savetuje podnosioce
zalbe da spor uvek prvo pokuSaju da reSe direktno sa medijima, ali podsec¢a i da svaki podnosilac
zalbe ima pravo da odluéi da li ¢ée to i uraditi. Odluka podnosioca Zalbe da se odmah obrati Savetu
za Stampu ne moze biti razlog da se zalba odbaci, kako predlaZze urednik portala Teleprompter.

Zbog svega toga, Komisija je ocenila da je Kodeks novinara prekr3en i izrekla portalu Teleprompter
javnu opomenu.

Beograd, 30.6.2016.

Predsedavajuca
Nevena Krivokapic



