Na osnovu €lanova 19. i 21. Statuta Saveta za Stampu i ¢lanova 15. i 16. Poslovnika o radu Komisije
za zalbe, Komisija za Zalbe Saveta za Stampu u sastavu: Stojan Markovi¢, Nevena Krivokapi¢, Petar
Jeremi¢,Vlado Mare$, Ivan Cveji¢, Filip Svarm, Tamara Skrozza, Vladimir Radomirovi¢ i lvana
Stjelja, na sednici odrzanoj 28.7. 2016. godine, jednoglasno, donosi

ODLUKU
Tekstovima “Odakle ti, bre pare! Zorana ima zlatan sat od 20.000 evra”, “Laze i krije odakle joj zlatan
sat” i “Zorana, laze$ kao pas”, objavljenim 14, 15i 16. juna 2016. godine, dnevni list “Kurir’ prekrsio
je tacke 2 i 4 Odeljka | (Istinitost izveStavanja) Kodeksa novinara Srbije o obavezi novinara i
urednika da prave jasnu razliku izmedu Cinjenica koje prenose, komenatra, pretpostavki i nagadanja,
kao i da, kada je neophodno, konsultuju Sto viSe izvora i omoguce im da iznesu svoj stav.
Naslovom teksta “Zorana, laze$S kao pas”, prekrSena je i tacka 6 Odeljka IV (Odgovornost
novinara), po kojoj novinar mora da neguje etiku i kulturu javne redci.
Nalaze se dnevnim listu “Kurir” da ovu odluku Komisije objavi najkasnije pet dana od dana
dostavljanja odluke.

OBRAZLOZENJE

Zorana Mihajlovi¢, potpredsednica Vlade Srbije i ministarka gradevine, saobracaja i infraktrukture u
tehnickom mandate, podnela je zalbu Savetu za Stampu zbog tri teksta u kojima su list bavi
vrednoS¢u njenog sata, koji, po proceni redakcije, vredi oko 20 hiljada evra. Ona je navela da je
“Kurir” prethodno pisao o njenom stanu, koji je “na mufte htela da legalizuje”, i ¢ak objavio i adresu,
zbog Cega je intervenisao i poverenik za informacije od javnog znacaja i zastitu podataka o li¢nosti.
“Kurir” nakon toga pocinje da piSe o vrednom satu, koji nije prijavila Agenciji za borbu protiv
korupcije. Agenciji je, kako je navela u Zalbi, zbog toga, dostavila stru¢nu procenu juvelira, u kojoj je
navedeno da je re€ o “pozlat” , a ne o zlathom satu i da je ukrasen Strasom, a ne “safirnim
kristalima”. Procenjena vrednost je izmedu 350 i 450 ameri¢kih dolara. “Glavnom uredniku “Kurira”
ponudeno je da uzme sat i sam ga odnese na procenu. “Kurir’ je, medutim, u narednom tekstu
optuzio ministarku Mihajlovi¢ da je podmetnula lazni sat, koji, po njima vredi oko pet hiljada dolara, a
do ¢ega su dosli na osnovu pitanja i odgovora na nekom forumu. “Znam da kao drzavni funkcioner i
te kako treba da budem podlozna kritici javnosti i medija koji ocenjuju moj rad i rezultate. Zato se i
trudim i uvek ¢u se truditi da na najodgovorniji nacin vrSim poverenu funkciju”, istice se, izmedu
ostalog, u zalbi.

U odgvoru na Zalbu, lvana Slovi¢ Kréedinac, direktorka “Adria Media group” istakla je da postoji
nesporan javni interes da se izveStava o proveri (ne) prijavljene imovine ministarke. Redakcija
“Kurira” se javno izvinila zbog objavljivanja adrese, navela je i podsetila na slian slucaj kada je
“Politika” objavila adresu Aleksandra Rodi¢a, a Savet za Stampu ocenio da je greSka otklonjena
izvinjenjem. Kad je re€ o vrednosti sata, Zalba je potpuno neosnovana, jer se u proceni koja je
dostavljena Komisiji navodi da je vrednost sata na trziStu polovnih satova izmedu 350 i 450 dolara,



pa prema tome nije re€ o stvarnoj vrednosti.U odgovoru na Zalbu se navodi i da su novinari “Kurira”
postupili sa duznom novinrskom paznjom i u skladu sa pravilima struke, a da su pre objavljivanja
ministarki poslali pitanja, i objavili njene odgovore u integralnom tekstu iako su “obilovali uvredljivim i
neproverenim informacijama”.

Komisija nije razmatrala tekstove u vezi sa legalizacijom stana, niti se bavila sporom zbog
objavljivanja adrese, buduci da to nije ni bilo predmet Zalbe, ali je uzela u obzir kontekst u kojem su
objavljena tri sporna teksta koja su dostavljena uz zalbu, tacnije da je list ve¢ bio u nekoj vrsti
sukoba sa ministarkom. Clanovi Komisije smatraju da svakako postoji javni interes da se izve$tava o
imovini drzavnih funkcionera, kao i da se kriticki ukazuje na njihov rad i pona3anje, ali da je u ovom
slu€aju predena granica do koje mediji imaju pravo na kritiku. Ovo nije prvi put da se funkcioneri u
Srbiji “prozivaju” zbog navodnih basnoslovnih vrednosti satova koje imaju, a koje “Kurir’, €ini se,
procenjuje samo na osnovu fotografija. Ovoga puta nisu ponudeni nikakvi dokazi da sat stvarno
vredi 20 hiljada evra, a obrazloZenje da se procena juvelira odnosi na polovan sat nije prihvatljivo,
jer se Cini malo verovatnim da novi sat kosta 20 hiljada evra, a isti takav polovan 400 dolara. List
takode uopste nije uvazio dostavljene dokaze “druge” strane, vec je, naprotiv, optuzio da laze,
odnosno da je “podmetnula” drugi sat, za Sta takode ne nudi nikakve prihvatljive dokaze. Tvrdnjom
iznetom u naslovu teksta “da laze kao pas” “Kurir” je, po oceni Komisije, prekrSio i odredbu Kodeksa
koje novinara obavezuje na postovanje etike i kulture javne reci.

Zbog svega toga, Komisija je jednoglasno odluCila da je “Kurir’ prekrSio Kodeks novinara Srbije i
nalozila listu da ovu odluku objavi.

Beograd, 28.7.2016.

Predsedavajudi
Stojan Markovic



