SAVET ZA STAMPU
Komisija za Zalbe

Br.102
25.6.2020.
Beograd

ZAPISNIK

Sa 101. sednice Komisije za zalbe, odrzane 25.6.2020. godine u 18 sati u Pres centru UNS.

Prisutni ¢lanovi Komisije: Bojan Cveji¢, Tamara Skrozza, Vlado Mares, Ljiljana Smajlovi¢,
Dragan Pordevi¢, Zlatko Cobovi¢, Zorica Visnji¢, Jelka Jovanovi¢, Vida Petrovi¢ Skero i
Olivera MiloSevi¢

Odsutni ¢lanovi Komisije: Snezana Andrejevié

Ostali prisutni: Gordana Novakovi¢, generalna sekretarka Saveta za Stampu

Dnevni red:

1. Razmatranje Zalbe Beogradskog centra za ljudska prava na komentare na Fejsbuk
profilu“Blica”

2. Razmatranje druge Zalbe Beogradskog centra za ljudska prava na komentare na
Fejsbuk profilu“Blica”

3. Razmatranje tre¢e zalbe Beogradskog centra za ljudska prava na komentare na
Fejsbuk profilu“Blica”

4. Razmatranje Cetvrte Zalbe Beogradskog centra za ljudska prava na komentare

5. na Fejsbuk profilu“Blica”

6. Razmatranje zalbe Beogradskog centra za ljudska prava na komentare na Fejsbuk
profilu portala “Srbija danas”

7. Razmatranje zalbe Beogradskog centra za ljudska prava na Fejsbuk profilu “Kurira”

8. Razmatranje druge Zalbe Beogradskog centra za ljudska prava na komentare na
Fejsbuk profilu “Kurira”

9. Razmatranje Zalbe Snezane Mileti¢ na tekst objavljen u “Blicu”

10. Razmatranje Zalbe Novosadske biciklisticke inicijative na tekst objavljen u magazinu
SAT Plus

1-5.Komisija je vodila objedinjenju raspravu o Cetiri zalbe koje su se odnosile na “Blic”, kao i
o zalbi na portal “Srbija danas”. Beogradski centar za ljudska prava podneo je zalbe zbog
komentara na Fejsbuk profilima ovih medija, objavlejnih ispod teksta o upadu automobilom u
Prihvatni centar za migrante, a koji su, po njima, diskriminatorni, §ire mrznju i pozivaju na
nasilje. U toku rasprave Vida Petrovi¢ Skero rekla je da u odluci treba navesti da, bez obzira
Sto su tekstovi korektni, redakcije moraju mnogo da paze kad su u pitanju komentari, jer se



njima krse ,,raznorazna ljudska prava“ i da oni podsticu Sirenje zabluda koje ve¢ postoje kad
je re€ o izbeglicama — da odmah dobijaju drzavljanstvo, da su privilegovani prilikom
dobijanja posla i sli¢ne stvari, koje uopste nisu tacne. Govori se 1 kako siluju Zene, kako
napadaju ljude, da bi se utvrdilo da u€estvuju u kradama hrane, jer, kako je rekla, raspitivala
se 1 saznala da su ti ljudi viSe od nedelju dana dobijali samo hleb. Zato se posebno mora
ukazati novinarima da vode racuna o ovakvim komentarima kojima se Sire zablude i govor
mrznje u javnom mnjenju. Redakcije znaju koji tekstovi mogu da izazovu takve reakcije i
trebalo bi da obrate posebnu paznju i da takve komentare uklanjanju. Bojan Cveji¢ je rekao
da, iz licnog iskustva, zna da je jako teSko kontrolisati sve komentare, posebno na Fejsbuku i
jos§ ako neko komentariSe posle dva, tri dana, to je prakticno nemoguce ispratiti. Tako da je
sasvim moguce da takvi komentari promaknu, jer se na Fejsbuku ne moze raditi ni
premoderacija, niti mogu da se isklju¢e komentari, ali ako neko ve¢ ukaZe na njih, onda je
zaista nedopustivo da se ne uklone. Jelka Jovanovic je rekla da, kad neko ima toliko pratilaca
na Fejsbuku to je ozbiljan izvor prihoda i zato bi morali da angazuju moderatore koji bi to
pazljivo pratili. Komisija je,

potom, glasajuci o svakoj zalbi posebno, utvrdila da su u svih pet slucajeva prekrsene tacka 1
Poglavlja IV 1 tacka 4 Poglavlja V, koje se odnose na zabranu diskriminacije i govora mrznje.

6.1 7. Generalna sekretarka je obvestila clanove Komisije da je u meduvremenu redakcija
“Kurira” uklonila sporne komentare i1 da te dve Zalbe viSe nisu u proceduri. Vida Petrovi¢
Skero je rekla da svejedno misli da je neprihvatljivo da su sporni komentari stajali vise od
mesec dana pre nego Sto su uklonjeni, te da se postavlja pitanje da li je u redu da Komisija
sada kaze da su oni postupili bolje, ako su svi u isto vreme dobili obavestenje, jo$ 15. maja.
Ljiljana Smajlovi¢ je rekla da je nedavno pitala generalnog sekretara norveskog saveta za
Stampu da li oni prihvataju da redakcije povuku ili uklone komentare, na $ta je odgovorio -da,
ukoliko se to uradi u odredenom roku, kao i da se prihvatljivim rokom kad su dnevne novine
u pitanju smatra sutra. Dodala je da kod nas takav standard ne postoji, kao i da ne preporucuje
bas taj norveski, ali da Komisija svakako treba da obavesti sve redakcije da treba da reaguju
Sto pre. Tamara Skrozza je takode istakla da “Kurir” treba upozoriti da moraju neuporedivo
brze da uklone komentare na koje im neko ukaze i da ovoliko odugovlacenje nije prihvatljivo.

8.Snezana Mileti¢, novinarka portala “021” podnela je Zalbu, jer je, kako je navela, “Blic”,
bez njenog znanja, dozvole, potpisa i izvora objavio njen tekst, samo sa drugim naslovom i
fotografijama. Zlatko Cobovié je rekao da je prekrsen Kodeks novinara, koji u ¢lanu 1
Poglavlja IX kaze da su novinari u obavezi da postuju vazece zakonodatvstvo, te da je ovo
klasi¢an primer krSenja i zakona. U Zakonu o autorskim i srodnim pravima postoji, kako je
objasnio, poglavlje koje predvida neka ogranicenja autorskog prava, odnosno slu¢ajeve u
kojima je moguce koristiti tude autorsko delo bez saglasnosti i bez pla¢anja naknade, ali i u
tim slu¢ajevima je nuzno navesti ime i prezime autora, kao i izvor, dok “Blic” nije naveo ime
autora, a izvor je naveo naknadno. U tom poglavlju postoji i €lan 43, koji kaze da je
dozvoljeno koristi autorsko delo bez saglasnosti autora i bez pla¢anja naknade, ako je re¢ o
izveStavanju sa dnevnog dogadaja i samo u obimu koji odgovara tom nacinu izvestavanja. U
ovom slucaju nije re¢ o tekuéem dogadaju, a posebno ne o tome da je tekst preuzet u
odgovaraju¢em obimu posto je ceo prepisan. U ¢lanu 49 istog zakona, koji se odnosi na pravo
citiranja, kaze se da je moguce bez saglasnosti ibez placanja naknade preneti krac¢e delove
teksta, a u ovom slucaju je prenet ceo tekst, koji je 1 potpisan inicijalima novinara “Blica”.
Komisija je, nakon toga, jednoglasno odlucila da su prekrSene tacke 1 i 2 poglavlja IX.

9. Marko Trifkovi¢, predsednik Udruzenja gradana Novosadaska biciklisticka inicijativa,
podneo je zalbu u ime tog udruzenja, verujuci da je sporim tekstom prekrSeno vise tacaka



Kodeksa novinara Srbije iz poglavlja Istinitost izveStavanja i Novinarska paznja. Jelka
Jovanovi¢ je, u toku diskusije, rekla da je saglasna sa ocenama podnosioca zZalbe, da ne
sumnja u dobre namere autora, ali da tekst ,,vrvi od proizvoljnosti i manipulacija®“. Istakla je
da su biciklisti nedopustivo targetirani kao krivci za saobracajne nesrece. Zorica Visnjic€ je
navela da nije stekla takav utisak i da misli da je tekst ozbiljno i profesionalno napisan.Vrlo je
vazan podatak da je za 65 odsto povecan broj nesreca u kojima su stradali biciklisti, te da
nema utisak da su oni tergetirani, jer se u tekstu ukazuje i na odgovornost vozaca automobila.
Dodala je da misli da je redakcija htela da ukaze na problem i da svaki voza¢ zna koliko je
teSko na vreme reagovati ako biciklista nije dovoljno oprezan. Verovatno su i prenaglaSenim
naslovom hteli da ukazu na problem, na to da nema biciklistickih staza i na opasnosti kojima
su izloZeni u saobracaju. Jelka Jovanovic¢ je rekla da, ako su ve¢ naveli za koliko je pove¢an
procenat stradalih biciklista, trebalo da se iznesi i1 podaci o tome koliko je poslednjih godina
povecan promet, tacnije broj biciklista, da bi moglo da se uporeduje da li sada stradaju ¢esce.
Bojan Cveji¢ je ocenio da nema prekrSaja Kodeksa i naglasio da je vazno da se o ovom
problemu pise i da se svima skrene paznja, ukljucujuci i nadleZne organe, koliko je opasno
voziti bicikl kada nema biciklisti¢kih staza. Vida Petrovi¢ Skero je rekla da se i njoj &ini da
tekst ukazuje na problem i upozorava sve gradane, jer sve vise biciklista ucestvuje u
saobracaju. Kroz Vojvodinu, recimo, voze magistralnim putevima. Ovakav naslov, dodala je,
kaze — ti vozi pazljivije, a onaj ko mora da vodi racuna o tome nek primeti Sta se desava i nek
preduzme nesto. Navela je 1 da nije sigurna ni da je re¢ ,,kamikaza“ grubo upotrebljena, jer se
time kaZze ,,budi oprezan, nemoj da si kamikaza, vozi pazljivo*. Tamara Skrozza je rekla da se
njoj izraz ,.kamikaza‘“ ne dopada, da joj se ne dopada ni u primerima koje je redakcija navela
u odgovoru na Zalbu, ali da ne vidi da postoji prekrSaj Kodeksa. Ona je predlozila 1 da se
redakciji magazina SAT Plus malo objasni uloga Saveta za Stampu i da se pozovu da priznaju
nadleZznost Saveta. Komisija je, po zavrSetku rasprave, sa devet glasova ,,za* 1 jednim ,,protiv*
odlucila da Kodeks nije prekrsen.

Komisija je, na kraju sednice, za predsedavajuc¢eg u narednih Sest meseci izabrala Vlada
Maresa.

Sednica je zavrsena u 18.45 sati.

Zapisnik vodila Predsedavajuci

Gordana Novakovi¢ Bojan Cveji¢



