Odgovor na Zalbu Miljana Milenkoviéa Komisiji Saveta za $tampu povodom teksta ,Upucivao
neprimerene komentare ucenici, sada predloZen za direktora jedne Skole” koji je objavljen dana
06.09.2020. godine na N1 portalu

Redakcija N1 portala ovim putem odgovara na Zalbu koju je Komisiji Saveta za Stampu dana 21.09.2020.
godine podneo Miljan Milenkovié, kandidata za novog direktora Osnovne Skole "Dr Zoran Dindi¢" u NiSu
(u daljem tekstu: Podnosilac zalbe), povodom teksta ,, Upudivao neprimerene komentare ucenici, sada
predloZen za direktora jedne Skole” koji je objavljen dana 06.09.2020. godine na N1 portalu, putem
sledeceg linka: http://rs.nlinfo.com/Vesti/a636997/Upucivao-neprimerene-komentare-ucenici-sada-

predlozen-za-direktora-jedne-skole.html, a protiv autora — novinara Milana Stojanovi¢a i glavnog i

odgovornog urednika TV-a i portala N1.

Pre svega, ovim putem ukazujemo da je shodno Statutu Saveta za Stampu, to telo nadlezno da raspravlja
o pitanjima primene Kodeksa novinara Srbije (u daljem tekstu: Kodeks) u Stampanim i onlajn medijima, ne
i u odnosu na pruzaoce medijske usluge televizije, te ¢e redakcija N1 nadalje odgovarati na navode Zalbe
koji se tiu teksta (i propratnog viea) koji je objavljen na internet portalu N1.

Podnosilac Zalbe posebno apostrofira naslov, prvi i osmi pasus koji se, po njegovom misljenju, odnose na
njega direktno “u negativnoj i netacnoj konotaciji”, pa tako navodi:

e daje N1 njegove komentare, zajedno sa slikom “tada maloletne devojcice”, objavio u dva navrata,
i to na 01:24 minutu i na 01:56 minutu, a da najmerodavniji odgovor da li je komentar bio
neprimeren treba da daju roditelji devojcice prilazuéi pismo Marije Vukasinovi¢ za koju tvrdi da je
majka te maloletne devojcice;

e da se, na pocetku videa objavljenog uz tekst na portalu, nalazi jedna njegova slika sa privatnog
profila FB, gde je sa svojom ¢erkom (koje se nalaze na 00:17 minutu i 00:20 minutu), za koju tvrdi
da je novinar N1 objavio bez pitanja i saglasnosti, ¢ime je, po njegovom misljenju (Podnosioca
Zalbe) doveo u teski psihicki poloZaj njegovu ¢erku, koja se joS nije oporavila od “sli¢nih pisanja
drugih medija”;

e da novinar M.S. iznosi neistinu jer on (Podnosilac Zalbe) nije odustao od kandidature za direktora
niSkog pozorista jer je bio u sredistu afere zbog neprimerenih komentara koj je “navodno”
upucivao ucenici na Fejsbuku, ve¢ se povukao ne od kandidature nego odmah posle imenovanja
na tu funkciju, zbog medijske hajke na mene u tom periodu, zbog iznosenja neistine o njemu zbog
pripisivanja ralicitih pogrdnih epiteta i sramnih naslova i tekstova, prilazuéi kao dokaz fotokopiju
obavestenja da se povlaci sa funkcije direktora od 09.08.2018. godine;

e da se u osmom pasusu novinar poziva na pisanje portala Juznih vesti i da navodi da su se (dok je
bio v.d. direktor niskog pozorista lutaka) glumci pobunili jer je postavio kamere u prostorije gde
se glumci i deca presvlace, objasnjavajuci da u PozoriStu lutaka postoje odredene prostorije za
presvlacenje, da su to garderobe i da one nisu pod video nadzorom, te da kamera postoji u
glumackom salonu objasnjavajuéi ¢emu sluZi ta prostorija.
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Podnosilac Zalbe na kraju zakljucuje da je autor teksta prekrSio Kodeks novinara Srbije u vise tacaka, i to:
neobjektivno i neistinito izveStavanje, da se koristi pretpostavkama i nagadanjima, da je prekrSena zastita
i privatnost oste¢enog, novinarska paznja, zloupotreba naslova (neprimereni naslovi), nepostovanje prava
javnosti da sazna istinu i nedrZanje osnovnih standarda novinarske profesije.

%k %k

U odnosu na navode Zalbe, redakcija N1, pre svega isti¢e da je Podnosilac zalbe kandidat za javnu funkciju
direktora jedne osnovne skole u Nisu, nekadasnji vrsilac duznosti u niskom lutkarskom pozoristu i
odbornik Skupstine niske Gradske opstine Medijana. Kao ucesnik u javhom Zivotu, te kandidat za
odgovornu funkciju u obrazovnoj ustanovi koja podrazumeva rad sa maloletnicima, njegovi dosadasnji
postupci koji mogu da budu relevantni za funkciju za koju se kandiduje, svakako predstavljaju relevantnu
okolnost u novinarskoj obradi teme. Ovde narocito podvla¢imo da je tema teksta i video priloga uz tekst
postupak izbora direktora u jednoj osnovnoj skoli u NiSu. Samim tim, radi se o temi koja je nesumnjivo
tema od javnog znacaja o kojoj javnost ima opravdani interes da zna, a ako postoje okolnosti koje mogu
da dovedu u pitanje pojedinacne kandidature, i o tome bi sama javnost morala da bude informisana.

Redakcija N1 smatra da je novinar — autor priloga, kao i glavni i odgovorni urednik, te sam medij, u odnosu
na konkretan slucaj ispoStovao sva etic¢ka pravila, ukljucujuéi tu i standard duzne novinarske paznje te
obaveze koje se ti¢u objektivnosti informisanja. Novinar N1 je, pre objavljivanja informacija, sa paznjom
primerenom okolnostima slucaja, proverio sve injenicne navode, te je tokom izrade teksta konsultovao
viSe izvora i dao im prostor u samom prilogu i tekstu, ukljucujuci tu i davanje prilike samom Podnosiocu
Zalbe da iznese svoj komentar i o navodima koji se ti¢u postupka izbora direktora, kao i o detaljima iz
njegove biografije koji mogu biti relevantni za izbor na konkretnu funkciju, koju priliku Podnosilac Zalbe
nije iskoristio, buduci da je Podnosilac Zalbe odbio snimanje i davanje komentara. Naime, novinar je najpre
putem SMS-a pokus$ao da stupi u kontakt sa Podnosiocem Zalbe, putem kog se i uredno predstavio. Nakon
toga je Podnosioca Zalbe i pozvao, medutim on je odbio da da zvani¢an komentar. Novinar je u obradi
teme konsultovao ranija pisanja niskog portala Juzne vesti, dao priliku i drugom kandidatu za funkciju
direktora da da svoj komentar, intervjuisao Nacelnika Skolske uprave u Nisu, i konsultovao pismo koje je
Podnosilac Zalbe uputio nadleznom telu Skupstine i u kome je odustao od kandidature.

Dalje, redakcija N1 isti¢e da nije objavila sliku “tada maloletne devojcice” sa profila sa drustvenih mreza,
buduci da devojcica ni u jednom trenutku nije prepoznatljiva, te da su tehnickim postupcima onemogudeni
bilo koji elementi sa profila koji bi maloletnu osobu mogli da identifikuju. Takode, redakcija N1 je objavila
komentar koji je Podnosilac Zalbe uputio na sliku te maloletnice, za koju novinar smatra da je neprimeren.
Redakcija N1 istice da je navod o neprimerenosti komentara vrednosni, a ne Cinjeni¢ni sud, te da on ne
podleze nikakvom dokazivanju, samim tim pitanje dokazivanja neprimerenosti nije uopsSte moguce
nijednim sredstvom, pa ni pismom koje Podnosilac Zalbe prilaze kao dokaz. Novinar i Redakcija imaju
pravo da formiraju svoje misljenje o odredenim pojavama i da te pojave problematizuju, narocito kada se
radi o obradi teme od javnog interesa, a zbog tog misljenja ne mogu da budu pozvani na bilo kakvu
odgovornost, pa ni odgovornost za krsenje etickih pravila.



U odnosu na navode koji se ti€u objavljivanja fotografije Podnosioca Zalbe sa njegovog profila na
drustvenoj mrezi Fejsbuk, redakcija N1 ponovo istice da je Podnosilac zalbe javna licnost, odnosno
kandidat za funkcionera, te je njegovo pravo na privatnost suzeno, $to je izri¢ito propisano i odredbama
Kodeksa i Smernicama za primenu Kodeksa u onlajn okruzenju, i Sto se odnosi i na fotografije zapisa lika
koje mogu biti relevantne za temu od javnog interesa o kojoj se izveStava.

Konkretna fotografija sa drustvene mreze Fejsbuk, pre svega, predstavlja deo “Javnog profila”, te kao
takva uvek je javno dostupna, odnosno namenjena javnosti, a shodno Pravilima privatnosti ove drustvene
mreze koje prihvata svaki korisnik te drusStvene mreze kada napravi profil na njoj. Profilna slika kao
informacija koja je uvek dostupna je stoga namenjena javnosti, pa samim tim prethodni pristanak za
objavljivanje nije neophodan i to shodno izri¢itim odredbama Smernica za primenu Kodeksa u onlajn
okruZenju. Pored toga Sto je profilna slika uvek javno dostupna, te uvek namenjena javnosti, objavljena
fotografija je objavljena uz bedzZ koji oznacdava stilizovani broj “1”, Sto je predstavljao broj izborne liste
vladajuce stranke u nedavno zavrSenoj predizbornoj kampanji. Koris¢enja tog broja 1 od strane ¢lanova i
simpatizera vladajuce stranke je bio deo komunikacione strategije te stranke koja je trebalo da pokaze
rasprostranjenost njenih ¢lanova i simpatizera na drustvenim mrezama, te i zbog toga predstavlja
informaciju koja je namenjena najsiroj javnosti. Na kraju, u samom tekstu se navodi da je Podnosilac Zalbe
bio kandidat za direktora lutkarskog pozoriSta na predlog vladajuée stranke koja je na prethodnim
izborima nastupala pod rednim brojem “1” te upravo obajvljivanje fotografije Podnosioca Zalbe sa bedZzom
koji oznacava vladajuéu stranku, predstavlja referencu i potvrdu trvdnji koje se iznose u tekstu. Samim
tim, u konkretnom slucaju interes javnosti preteze nad pravom lica na privatnost, a narocito zbog toga sto
je 1) slika deo javnog profila i uvek javno dostupna i namenjena javnosti 2) Sto je upravo namenjena
javnosti kao deo izborne kampanje koju su na drustvenoj mrezi sprovodili simpatizeri i ¢lanovi vladajuce
stranke. Da zaklju¢imo, ne moZe se nikako govoriti o informaciji iz privatnog Zivota za koju je neophodan
pristanak lica na koju se ta informacija odnosi, samim tim, objavljivanjem te fotografije nisu prekrsene
odredbe Kodeksa i Smernica koje se ti¢u zastite privatnosti.

Dalje, Sto se tiCe pitanja odustanka o kandidature, redakcija N1 ukazuje na to da nije sporno da je doslo
do odustanka od kandidature za direktora niSkog lutkarskog pozorista, $to je vidljivo iz teksta pisma koje
je Podnosilac Zalbe dostavio Odboru za imenovanje Skupstine Grada Nisa. Dalje, koriséenje izraza “u
sredistu afere”, i stav novinara da je zbog toga doslo do povlacenja kandidature, takode predstavlja
vrednosni, a ne ¢injenic¢ni sud, samim tim ne podleZe dokazivanju istinitosti. Bez obzira na to, u samom
tekstu i u video prilogu koji je objavljen uz tekst se nalazi i recenica koja pominje sledece “ObrazlozZenje za
odustajanje i to u samom "finiSu" njegovog imenovanja te 2018. godine, bila je "negativna konotacija" u
medijima usled svega i "narusavanje porodi¢nog mira". Tako da je u tekstu i u prilogu dat prostor i za
drugacije misljenje, odnosno vrednosni sud o odustanku od kandidature.

Takode, Sto se ti¢e deSavanja u samom pozoristu, u tekstu i u video prilogu koji je objavljen uz tekst jasno
je receno da su se glumci Zalili zbog toga Sto su kamere postavljene u prostorijama u kojima se oni (glumci)
i deca presvlace. Dakle, tekst i video prilog uz tekst ne navodi nijednom recju garderobu, niti se izjaSnjava
o formalnoj nameni prostora, nego o tome da je po reCima glumaca, prostorija koja fakticki sluzi za
presvlacenje bila pokrivena kamerama. Svakako, ova desavanja i nisu klju¢na za sam tekst, bududi da je



konkretna okolnost pomenuta samo u kontekstu toga da je Podnosilac Zalbe ve¢ bio na funkciji direktora
(v.d.) i da je bio kandidat u jednoj javnoj ustanovi (lutkarskom pozoristu), te da je nakon tog dogadaja i
dogadaja koji se ti¢e komentarisanja profila maloletnice na drustvenim mrezama, povukao kandidaturu,
a $to je sve pojasnjeno u tekstu.
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Imajudi sve to u vidu, Redakcija N1 predlaze Komisiji Saveta za Zalbe da Zalbu odbije kao neosnovanu.

U Beogradu dana 28.09.2020. godine

REDAKCIJA PORTALA N1



