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SAVET ZA STAMPU
Ul. Kraljice Natalije br. 28
BEOGRAD
Podnosilac: ~Adria Media Group” d.o.o. Beograd, ul. Vlajkoviceva broj 8, ¢iji

su punomocnici advokati Aleksandar B. Petrovi¢ i Branislav D.

Glogonjac iz Ortackog advokatskog drustva JPetrovi¢c &

Glogonjac” iz Beograda, ul. Trg Nikole Pasica br. 12, po punomocdju

u prilogu
Predmet: Odgovor na zalbu [ od 31.03.2021. godine

povodom tekstova objavljenih u mediju Kurir.rs

Primeraka: 2
Prilog: punomocje

Podnosiocu je dana 05.04.2021. godine dostavljena Zalbe maloletnog —
od 31.03.2021. godine, podneta od strane njegovog zakonskog zastupnika Miiice
Stankovi¢, a povdom tekstova objavljenih na inlernet portalu Kurir.rs ¢iji je izdavac
podnosilac odgovora.

Podnosilac se na navedenu Zalbu izjasnjava kako sledi. Svi navodi Zalbe
neosnovani su u celosti.

Prilikom objavljivanja spornih tekstova podnosilac je u svemu postupao u skladu
sa odredbama Kodeksa novinara Srbije (u daljem tekstu: Kodeks) kao i u skladu
sa odredbama Zakona o javnom informisanju i medijima (u daljem tekstu: ZJIM).

1 Netacnost navoda zZalbe

lako navedeno nije direktan predmet zalbe, podnosilac odgovora isti¢e da su netacni
navodi zalbe da nije naveden autor, odnosno izvor tekstova koji su ovde sporni.

[zvor informacija objavljenih u tekstu pod naslovom ,, UZNEMIRIJUCI SNIMAK!
HOROR U BEOGRADSKOM VRTICU! Malisane tretiraju kao robijase, deca pod
traumom idu kuci!” objavljen dana 20.01.2021. godine je medij Republika.rs, $to je
jasno navedeno u potpisu samog teksta.
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Izvor informacija objavljenih u tekstu +POSLE UZNEMIRUJUCEG SNIMKA IZ
OBDANISTA, GAK ODMAH NALOZIO: Inspekcija po hitnom nalogu poslata u privatni
vrti¢ Zamak" objavljen dana 21.01.2021. godine su agencija Tanjug, kao i informator
Grada Beograda , Beoinfo”, to je sve takode navedeno u potpisu ovog teksta.

Dalje, autor teksta ,,DECI ZAVRTALI USI | RUKE, ZATVARALI PO KAZNI! Ispovest
majke Cija cerka je u vrtiéu strave na Vozdovcu dozivela teSku traumu” objavljen
dana 21.01.2021. godine je Jelena Pronié, to je i navedeno u potpisu samog teksta.

Izvor informacija iz teksta objavljenog pod naslovom ,SNIMAK IZ VRTICA ZAMAK
AUTENTICAN Gak: Slede najstroze kazne! Zeni vlasnika vrtica pozlilo, dete
maltretirala spremacica?!” objavljen dana 22.01.2021. godine je agencija Tanjug, $to
je i navedeno u potpisu samog teksta.

Autor tekstova ,,0TKAZ VASPITACICI KOJA JE MALTRETIRALA DETE U VRTICU NA
VOZDOVCU: Neki roditelji ispisuju decu, drugi prete kriviénim prijavama” i ,,POSLE
OBJAVLJIVANJA JEZIVOG SNIMKA VLASNIK VRTICA NA VOZDOVCU SAZVAO
RODITELJSKI: Medijima zabrana da prisustvuju sastanku!” koji su objavljeni dana
22.01.2021. godine je naveden u potpisu svojim inicijalima: J.P.

11 Neosnovanost zalbe

Podnosilac odgovora na zalbu smatra da su neosnovani zalbeni navodi da je prilikom
izvestavanja doslo do povrede odredaba Kodeksa novinara Srbije.

Osnovna premisa zalbe, u pogledu svih navodnih povreda Kodeksa, l‘e da je

objavljivanjem spornih tekstova i njihove opreme maloletni ucinjen
prepoznatljivim javnosti.

Ovakva konstatacija se ne moze prihvatiti kao ta¢na i osnovana.

Ni jedan od spornih tekstova ne sadrzi niti jednu informaciju koja bi mogla odrediti
identitet mal. || i niti koja bi ga mogla uciniti prepoznatljivim ni uzem
ni sirem krugu ljudi.

Pored navedenog, fotografije i video snimci su zamagljeni, odnosno ,,blurovani“ do
mere da su na istima prepoznatljivi samo obrisi i konture lica koja se na njima nalaze
te ni ovakvi zapisi nisu podobni da ucine maloletnog _
prepoznatljivim.

Osnovanost stava podnosioca ovog odgovora potvrduje i ¢injenica da se na osnovu
dostavljenih tekstova apsolutno ne moze utvrditi da se na spornim zapisima nalazi

upravo maloletni || vvravo iz razloga sto se iz spornih tekstova i zapisa
ne moze zakljuciti o kom detetu se radi.
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Autori tekstova su dakle postupali u svemu u skladu sa Kodeksom novinara, Zakonom
O Javnom informisanju i medijima i duZnom novinarskom paznjom prilikom
izvestavanja o ovde spornom dogadaju.

Posebno napominjemo da je u okviru lzvestavanja o spornom dogadaju, u tekstu
+SNIMAK IZ VRTICA ZAMAK AUTENTICAN Gak: Slede najstroze kazne! Zeni vlasnika
vrtica pozlilo, dete maltretirala spremacica?!” objavljenom dana 22.01.2021. godine
preneta tvrdnja gradskog sekretara za obrazovanje i deéju zastitu Slavka Gaka koji

tvrdi da dete koje se pojavljuje na objavljenim snimcima nema smetnje u razvoju i da
je zdravo.

U nastavku ¢emo se osvrnuti na tvrdnje zalioca o pojedina¢nim povredama Kodeksa.
- Odeljak I, tacke 1 i 5 Kodeksa

Objavljivanjem spornih tekstova, autori istih postupali su u svemu u skladu sa
Odeljkom I Kodeksa novinara. Spornim tekstovima su javnosti prenete informacije
koje su od nesumnjivog javnog znacaja.

Cinjenica da se u jednoj predskolskoj ustanovi sa decom koja istu pohadaju postupa
na neprimeren nacin jeste informacija o kojoj su mediji duzni da alarmiraju javnost.

Rezultat izveStavanja podnosioca ovog odgovora, ali i drugih medija, jeste promptna
reakcija nadleznih organa koji su preduzeli sve neophodne mere za sprecavanje
daljeg neprimerenog postupanja sa decom u 0Voj ustanovi.

Neosnovan je zalbeni navod da se radi o neproverenoj i neosnovanoj glasini da jedno
od dece na objavljenim snimcima boluje od lak$eg oblika autizma. Predmetna
informacija je kao $to smo vec¢ naveli preuzeta iz medija Republika.rs, koju su autori

bili duzni da verno prenesu.

Sa druge strane, ¢ak i kada bi se radilo o neproverenoj informaciji, postujuéi obavezu
iz Odeljka I tacka 5 Kodeksa, u spornom tekstu je jasno navedeno da se radi o
tvrdnjama roditelja ¢ija deca idu u taj vrti¢, jasno stavljajuci do znanja da se ne radi
0 apsolutno potvrdenoj informaciji, i time postupajuéi u skladu sa smernicama za
primenu navedene odredbe Kodeksa: ,U slucaju da novinar proceni da je
objavljivanje nepotvrdene informacije ili nagadanja u interesu javnosti, duzan je da
jasno i nedvomisleno naglasi da informacija nije potvrdena“.

Nesumnjivo je da je postojao interes javnosti za objavljivanjem svih spornih
informacija, posebno imajuci u vidu da eventualno loge postupanje sa decom koja
boluju od bilo kakve bolesti celoj situaciji daje novu, tezu dimenziju i zahteva jos
ostriju i hitniju reakciju javnosti i nadleznih organa.
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- Odeljak IV tacka 5 Kodeksa

Podnosilac ovog odgovora je ve¢ obrazlozio da maloletni o koji
nacin nije ucinjen prepoznatljivim.

Shodno navedenom, u spornim tekstovima je postupljeno u celosti u skladu sa
odredbom Odeljka IV stav 5 Kodeksa, buduci da su prava i dostojanstvo i podnosioca
zalbe, ali i druge dece iz spornih zapisa u potpunosti zasti¢ena.

- Odeljak V tacke 1 i 2 Kodeksa

Prilikom objavljivanja spornih tekstova postupljeno je u celosti u skladu sa
odredbama Odeljka V Kodeksa.

Informacije objavljene u spornim tekstovima vigestruko su proverene, te su preuzete
iz drugih medija, nadleznih drzavnih organa i roditelja dece koja pohadaju vrti¢
nZamak”.

Dakle, radi se o informacijama proverenim u skladu sa dufnom novinarskom
paznjom, o kojima javnost ima opravdani interes da zna, a o kojima mediji imaju
duznost da izvestavaju.

- Odeljak VII, tacka 1 i 4 Kodeksa

Neosnovana je zalbena tvrdnja da je povredena obaveza postovanja privatnosti

maloletnog I

Ni jedan od ucesnika u spornom dogadaju, a posebno deca, nisu ucinjeni
prepoznatljivim na bilo koji nacin, niti je na bilo koji na¢in narusena njihova
privatnost.

Tacka 4 Odeljka VII propisuje da je novinar obavezan da osigura da dete ne bude
ugrozeno ili izloZeno riziku zbog objavljivanja njegovih informacija i snimaka. U
konkretnom slucaju je u svemu postupljeno na navedeni naéin.

Niti je maloletnik na snimku na bilo koji nacin, direktno ili indirektno identifikovan,
niti je na bilo koji nac¢in ugrozen ili izloZen riziku.

Zalilac pogresno citira tacku 4 Odeljka VII Kodeksa i smernice uz isti kada tvrdi da
ime fotografija, snimak sa likom, zajednicom u kojoj zivi ne sme biti objavljena. Iz
tacke 4 upravo proizilazi da se ove informacije i zapisi mogu objaviti, ali uz osiguranje
da dete ne bude ugrozeno ili izlozeno riziku. Kako su sporne fotografije i snimci
obradeni do nivoa apsolutno neprepoznatljivosti likova koji se na njima nalaze i kako
nisu objavljeni bilo koji podaci koji bi ukazali na identitet deteta koje se na istima
nalazi, smalramo da je postupljeno u potpunosti u skladu sa Odeljkom VII ta¢ka 4
Kodeksa novinara.
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- Zakljucak

[zvestavanje portala Kurir.rs u pogledu spornih dogadaja je izvréeno u celosti u skladu
sa odredbama Kodeksa novinara, uz svu duznu paznju u pogledu zastite prava aktera
dogadaja, njihovog identiteta i privatnosti.

Namera prilikom izveétanja o spornom dogadaju se ogledala u skretanju paznje
javnosti i nadleznim organima u pogledu, mozemo slobodno redi, skandaloznog
postupanja zaposlenih vrti¢a ,Zamak" prema deci koja ovu predskolsku ustanovu

pohagadju.

Objavljivanje svih informacija i zapisa je vrseno u funkciji izvestavanja javnosti, a u
cilju reSavanja nastalog problema u ovoj predskolskoj ustanovi.

Shodno svemu navedenom, jasno je da nema bilo kakvih povreda odredaba Kodeksa,
te da je predmetna Zalba neosnovana.

E e ]

Imajuci u vidu sve napred navedeno, Adria Media Group doo Beograd, izdavac
medija Kurir.rs u kome su ozalbeni tekstovi objavljeni, isti¢e da je zalba zalioca
neosnovana u celosti, da su navodi zalbe postavljeni paugalno, bez ubedljivog
obrazloZenja i bez adekvatnih dokaza na navedene tvrdnje tuzioca. Stoga, Adria
Media Group doo Beograd predlaze Savetu za Stampu da Zalbu Zalioca odbije u
celosti kao neosnovanu.

U Beogradu, 12.04.2021. godine Punomoc¢nik Adria Media Group doo
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PUNOMOCIE

Kojim ovlas¢ujemo advokate Aleksandra B. Petroviéa i Branislava D. Glogonjca iz Ortackog advokatskog
drustva ,,Petrovi¢ & Glogonjac" iz Beograda, ul. Trg Nikole Pasica br. 12, da nas zastupaju pred Savetom
za étamiu i)ovodom Zalbe podnete od strane Milice Stankovi¢, zakonskog zastupnika maloletnog [N

Na osnovu ovog punomodja, advokati Petrovi€ i Glogonjac su posebno ovladéeni da podnose tuzbe,
ulazu Zalbe, izjavljuju podneske bilo koje vrste, zakljuCuju poravnanja, odricu se od tuzbenog zahteva,
naplacuju sudske troskove, preuzimaju pokretne i nepokretne stvari u postupku sudskog ili bilo kog
drugog izvrSenja, kao i da preduzimaju sve druge pravne radnje za koje nadu da su u nagem interesu,
a potrebne su za uspedno okoncanje pravnih poslova koji su im povereni.

Po ovom punomodju advokate Aleksandra B. Petroviéa i Branislava D. Glogonjca moZe zamenjivati
advokatski pripravnik zaposlen u kancelariji.

Ovo punomocje se moZe preneti na drugog advokata kao i na pripravnika koji radi kod punomoc¢nika ili
drugog advokata bez naknadne pisane saglasnosti vlastodavca.

U Beogradu, &7 9¢ 2/ godine
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