SAVET
ZA STAMPU

Brzo, besplatno, praviéno.

Na osnovu ¢lanova 19. 1 21. Statuta Saveta za Stampu 1 ¢lanova 15. 1 16. Poslovnika o radu
Komisije za zalbe, Komisija za Zalbe Saveta za Stampu u sastavu: Jelka Jovanovi¢, Olivera
Milosevi¢, Dragan Pordevié, Vlado Mare$, Tamara Skrozza, Vida Petrovi¢ Skero, Jelena
Petkovi¢, Nadezda Budimovi¢, Zlatko Cobovié, SneZana Andrejevi¢ i Bojan Cveji¢, na
sednici odrzanoj 26.1.2023. godine, ve¢inom glasova, donosi

ODLUKU

Tekstom “LESKOVCANKA HTELA DA SE OSVETI BIVSEM MOMKU!? Pozadina lazne
prijave o silovanju”, objavljenim 6. januara 2023. godine, portal “Informer.rs” nije prekrsio
Kodeks novinara Srbije.

OBRAZLOZENJE

Autonomni Zenski centar je, u zalbi Savetu za Stampu, naveo da je u tekstu objavljena
informacija da je Zena iz Leskovca, koja je nadleznim institucijama prijavila sluc¢aj grupnog
silovanja, to uradila iz ,,osvete bivSem momku*®, da je ,,sklona alkoholu®, a da je musSkarac
koga je optuzila ,,bio veoma saradljiv i ubedljiv®, $to sve saopStava neimenovani izvor. Time
su, po njihovom misljenju, prekrSene tacke 2,4 i 5 poglavlja Istinitost izveStavanja, koje se
odnose na nerazlikovanje ¢injenica od pretpostavki i nagadanja, neosnovane optuzbe, klevete
i glasine, kao i na €injenicu da nije konsultovano vise izvora. Nenavodenjem izvora ostavljen
je prostor za sumnju u istinitost, $to je posebno vazno jer je rec o slucaju koji je veoma
uznemirio javnost, a o kojem su mediji iznosili razne verzije dogadaja. U Zalbi se ukazuje 1
na to da je moguce i da su anonimni izvori izmisljeni. Osim toga, po oceni Autonomnog
zenskog centra, ovakvo medijsko izveStavanje, koje ulazi u nepotkrepljene 1 nepotrebne
detalje, bez obzira na saopStenje MUP-a da je re€ o laznoj prijavi, moZe imati dugorocni
uticaj na ovu i druge Zene koje su prezivele seksualno nasilje, zbog toga Sto moze da dovede
do smanjenja empatije javnosti prema Zrtvama.

Redakcija portala ,,Informer.rs* nije odgovorila na Zalbu.

Clanovi Komisije za zalbe zaklju¢ili su da tekstom nije povredena privatnost osobe koja je
prijavila silovanje, jer nije saopSten nijedan podatak koji bi upucivao na njen identitet, ili na
identitet mladic¢a koje je optuzila za silovanje.

Komisija je uzela u obzir i to da je tekst objavljen nakon policijskog saopstenja da je re¢ o
laznoj prijavi, ali 1 nakon niza prethodnih dana objavljenih tekstova u kojima su saopStene
sasvim suprotne informacije. Ovi tekstovi takode su se pozivali isklju¢ivo na neimenovane
izvore i sadrzali su brojne detalje navodnog grupnog silovanja. Sporni tekst treba zato, po
misljenju Komisije, posmatrati kao svojevrsnu reakciju na prve objavljene informacije,
odnosno potrebu da se javnosti saopsti da se dogadaj nije odigrao onako kako je prvobitno

Kraljice Natalije 28
11000 Beograd

tel: (011) 30 67 320
www.savetzastampu.rs



SAVET
ZA STAMPU

Brzo, besplatno, pravicno.

saopSteno. Komisija zbot toga veruije da je postojao javni interes da se zna da su neki
mladic¢i neosnovano optuzeni, ali 1 da zene nisu u opasnosti od silovatelja, kako je u prvom
trenutku izgledalo.

Vecina ¢lanova Komisija je smatrala da je zbog vaznosti i osetljivosti teme, ali i zbog
prethodnih, neprofesionalnih i senzacionalistickih objava, tesko odluciti o prekrSaju neke
konkretne tacke Kodeksa, mada je u tekstu bilo iznoSenja nepotrebnih detalja i
problemati¢nih kvalifikacija.

Da li bi ovakvo izveStavanje moglo da utiCe na prijavljivanje nekog buduceg silovanja i
empatije javnosti prema zrtvama, na $ta ukazuje podnosilac zalbe, u domenu je pretpostavki
na koje Komisija ne moze da odgovori, niti to pitanje ulazi u domen etickog kodeksa.

Tri ¢lana Komisije smatrala su da je prekrSaja Kodeksa ipak bilo i to u delu koji se odnosi na
duznu novinarsku paznju. Medij je odlucio da iznese nepotrebe detalje, Cije saopStavanje nije
u javnom interesu, kao i da citira izvore koji tvrde, ne samo da se Zena koja je prijavila
silovanje “odala akoholu” , ve¢ recimo i da je ,,labilna” i da joj je ’potrebna pomo¢”, ¢ime se
neimenovani izvor ne Kkoristi za dobijanje informacija, nego za iznoSenje misljenja o necijem
mentalnom stanju, bez ikakve potvrde da je rec o stru¢noj osobi.

Odluka da Kodeks nije prekrsen doneta je, zato, sa sedam glasova za, tri protiv i jednim
uzdrzanim, ali su ¢lanovi Komisije bili saglasni sa tim da bi mediji morali da razmisle i o
tome kakav uticaj na publiku moze imati nacin na koji izvestavaju, s obzirom na posebnu
osetljivost ove teme. Saglasni su bili 1 u oceni da bi o0 ovom problemu trebalo mnogo vise
govoriti i u profesionalnim krugovima i u javnosti uopste, zbog ¢ega je dobro da je AZC
Zalbom pokrenuo raspravu.

Komisija preporucuje medijima da budu posebno obazrivi kada piSu o ovakvim sluc¢ajevima,
buduci da je re¢ o dogadajima koji veoma uznemiravaju javnost, ali mogu imati i veoma
teske posledice po dalji Zivot ljudi koji su ukljuceni u te dogadaje. U ovom slucaju, mediji su
pozurili da objave 1 vest o silovanju 1 vest o tome da je prijava lazna, bez dovoljno pouzdanih
informacija i pre nego $to su nadlezni organi zakljucili ceo slucaj.

Takode, ¢lanovi Komisije ukazuju i na to da zabrinjava sve prisutnija tendencija curenja
informacija iz nadleznih institucija u vezi sa ovako osetljivim dogadajima 1 temama.

Beograd, 26.1.2023.
Predsedavajuca

Tamara Skrozza
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