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ZAPISNIK
Sa 146. sednice Komisije za Zalbe, odrzane 25.4.2024. godine u 18 sati u Pres centru UNS-a.

Prisutni svi ¢lanovi Komisije: Nadezda Budimovi¢, Tamara Skrozza, Jelena Petkovi¢, Filip
Svarm, Zlatko Cobovi¢, Ana Martinoli, Rodoljub Sabi¢, Sanja Pavlovi¢, Jelka Jovanovic,
Vlado Mares (umesto Milene Vasi¢) 1 Mateja Agatonovi¢ (umesto Olivere MiloSevic)

Ostali prisutni: Gordana Novakovi¢, generalna sekretarka Saveta za Stampu

Dnevni red:
1.Razmatranje zalbe udruzenja “Da se zna” na tekst objavljen na portalu “Alo.rs”

2.Razmatranje Zalbe Milene Vasi¢ na tekstove objavljene u dnevnom listu “Kurir” i na portalu
“Kurir.rs”

3. Razmatranje Zzalbe udruzenja “Prijatelji dece Srbije” na tekstove objavljene u dnevnim
novinama: “Blic”, “Kurir”, “Alo”, “Informer” 1 “Srpski telegraf” na portalima: “Blic.rs”,
“Kurir.rs”, “Alo.rs”, “Informer.rs”, “Republika”, Telegraf.rs” I “K1 info”.

Pre pocetka sednice, ¢lanovi Komisije su obavesteni da su UNS i NUNS odlucili da odsutne
¢lanice Komisije Oliveru Milosevi¢ i Milenu Vasi¢ na ovoj sednici zamene Mateja
Agatonovi¢ i1 Vlado Mares.

1.Udruzenje ,,Da se zna“ podnelo je zalbu zbog teksta u kojem se tvrdi da se u prostorijama
udruzenja prodaje droga, ¢ime su, po njima, prekrsene odredbe Kodeksa koje se odnose na
istinitost izrazavanja i krSenje prava na pretpostavku nevinosti. U toku rasprave, Tamara
Skrozza je rekla da se ,,Alo“ poziva na policijsko saopstenje, ali da iz onoga Sto je MUP
saopStio ne moze da se izvede zakljucak koji su izveli, jer u saopStenju pise da je zaplenjena
materija za koju se sumnja da je marihuana, a ne trvdi da je re¢ o opojnim drogama, te da u
tekstu nisu smeli da iznesu tako ozbiljne optuzbe. Mateja Agatonovi¢ je takode ukazao da se
iz policijskog saopstenja razume da je re€ o neovlas¢enom posedovanju, a ne o prodaji
opojnih droga, kao i da je ceo tekst zasnovan na samo jednom anonimnom izvoru. Filip
Svarm je istakao da je policijska akcija pretresa stana dve LGBT+osobe bila veoma brutalna,
te da je 1 policijsko saopsStenje pokuSaj da se to pokrije, dok je tekst pokusaj da se Citavo
udruzenje kriminalizuje i da ide dalje ¢ak i od policije, koja se u saopstenju ipak nije usudila
da napise da se oni sumnjic¢e za prodaju droge. Da u saopstenju ne pise da je udruzenje
trgovalo drogom, tako da tekst nema veze sa saopstenjem MUP-a, ukazao je i Rodoljub Sabi¢.
Nadezda Budimovi¢ je ukazala na to da je tekst objavljen u vreme kada je udurzenje ,,Da se
zna“ organizovalo proteste, §to ukazuje i na prekrsaj tacke 2 poglavlja I1, po kojoj politicki i



ekonomski interesi izdavaca ne bi smeli da uti¢u na tacnost i objektivnost izvestavanja. Sa
ovim se nisu saglasili Tamara Skrozza i Filip Svarm, smatrajuéi da bi to bila spekulacija, jer
Komisija ne moZe to da utvrdi, pa samim tim ni da obrazlozi takvu svoju odluku. Zlatko
Cobovié je rekao da je Gitav tekst zasnovan na rekla - kazala, poziva se na neimenovane
izvore, te da je njime prekrSeno vise tac¢aka i vise poglavlja Kodeksa, dok je Vlado Mares
ocenio da kod dela novinara postoji Zelja da se deklariSu kao homofobi i da se licno odrede
prema onome o ¢emu pisu, Sto je slucaj i u ovom tekstu. Komisija je, nakon rasprave,
jednoglasno odlucila da su prekrSene tacke 2 1 5 poglavlja I, tacka 3 poglavlja IV i tacka 5
poglavlja I’X. Komisija nije utvrdila prekrsaj tacke 2 poglavlja I, jer je za ovu odluku glasalo
cetvoro ¢lanova Komisije, a protiv sedmoro.

2. Clanica Komisije za Zalbe Milena Vasié podnela je Zalbu zbog ukupno tri teksta objavljena
u Stampanom i onlajn izdanju lista, koja se odnose na zlostavljanje i ubustvo zatvorenika u
Padinskoj Skeli. Ona je navela da je Kodeks prekrSen objavljivanjem detalja o seksualnom
zlostavljanju, kao i objavljivanjem punog imena i prezimena zrtve i pocinilaca i njihovih
fotografija. Tamara Skrozza je u toku diskusije istakla da su ovakvi tekstovi razlog zasto
postoji novinarski kodeks, jer je re¢ o nepostovanju dostojanstva zrtve, te da se iz odgovora
advokata vidi da oni niti razumeju Kodeks, niti razumeju mediji jesu, a $ta ne bi smeli da
budu. Rodobljub Sabié je rekao da je, nazalost, taéno ono $to se navodi u odgovoru na Zalbu —
da su prenelli saopstenje VIT u Beogradu. Dodao je da je Sokiran ovakvim saopstenjem koje
sadrzi detaljne opise zlostavljanja. Sanja Pavlovic je naglasila da izvestavanje u ovom slucaju
ne da nije u javnom interesu, kako se tvrdi u odgovoru na zalbu, nego je sasvim suprotno
javnom interesu i objasnila da se na ovaj na¢in povecava toleranicija u odnosu na to $ta je
nasilje, §to je veoma opasno po sve zrtve nasilja. Zlatko Cobovi¢ je rekao da je tema kojom se
tekstovi bave od javnog ineteresa, ali ne i nacin na koji je tema obradena. Komisija je, po
okoncanju diskusije, jednoglasno odlucila da su prekrSene tacke 3, 4 1 5 poglavlja IV 1 tacke 1
i 2 poglavlja VII.

3. Organizacija Prijatelji dece Srbije ponela je zalbu protiv visSe medija zbog nekoliko desetina
tekstova koji se odnose na nestanak dvogodiSnje devojcice iz Bora, a kojima su, po mi$ljenju
zalitelja, prekrSene brojne odredbe Kodeksa, pre svega one koje se odnose na prava dece.
Jelka Jovanovi¢ je u raspravi rekla da su ovakve teme posebno osetljive i teske za
izvestavanje, jer je re¢ o detetu, te da je veoma tesko izveStavati i meriti svaku re¢ da se ne bi
presla granica. Istakla je da su, nacelno, svi mediji U ovom slucaju prekrSili Kodeks 1 obicaje
dobrog izvestavanja, cemu donekle kumuje i to $to su im zvaniéni izvori bili nedostupni.
Dodala je da je sve bilo veoma neukusno i da je posebno strasno kako su ,,razvlaéili
porodicu. Rodoljub Sabi¢ je rekao da se o ovom sluéaju pisu i govore samo spekulacije, a da
zapravo niSta ne znamo o tome Sta se zaista dogodilo, jer je sve zasnovano na navodnoj izjavi
osumnji¢enog. Objasnio je da je, sa stanovista finog definisanja odluke Komisije, vazno to $to
tekstovi jesu razli€iti i nisu svakim tekstom prekrSene iste odredbe Kodeksa, ali je u celini
izvestavanjem o ovom slu¢aju Kodeks brutalno zgazen. Jelena Petkovi¢ je dodala da je
Kodeks krsen na svaki moguci nacin, od izmisljanja, lazi, poluinformacija, laznih informacija,
dodavanja... , kao i da postoji deo prekrsaja, koji nije na prvi mah ,,uhvatljiv, a to je da se
nesto implicira, a ne kaze se direktno, sto je poigravanje koje je tesko definisati kroz
konkretne odredbe Kodeksa. Nadezda Budimovi¢ je rekla da nisu svi tekstovi isti, ali da im je
zajednicki nedostatak mere dobrog ukusa, §to ne postoji kao formulacija u etiCkom kodeksu,
ali postoji zato ¢lan koji se odnosi na duznu paznju, sa kojom svi tekstovi imaju problem.



Naglasila je 1 da je posebno brine §to ovi tekstovi pokazuju i na koji nacin bi ubudu¢e mogao
biti zloupotrebljavan Amber Alert, tj, sistem Pronadi me i javni interes. Navela je i da je
simptomati¢no koliko je ljudi, strunjaka raznih profila, bilo spremno da spekuliSe i nagada i
koga su sve mediji prenosili kao relevantne sagovornike. Sanja Pavlovi¢ je takode ukazala na
to da i kada se aktivira Amber Alert, moraju da vaze isti profesionalni standardi koje
propisuje Kodeks novinara. Komisija je, po okoncanju rasprave, jednoglasno odlucila da su
svi mediji prekrsili Kodeks novinara Srbije.

Sednica je zavrSena u 19.25 sati.

Zapisnik vodila Predsedavajuca

Gordana Novakovié¢ Jelena Petkovié



