SAVET
ZA STAMPU

Brzo, besplatno, praviéno.

Na osnovu ¢lanova 19. i 21. Statuta Saveta za Stampu i ¢lanova 15. i 16. Poslovnika o radu
Komisije za zalbe, Komisija za zalbe Saveta za Stampu u sastavu: Nadezda Budimovi¢,
Zlatko Cobovié, Jelena Petkovi¢, Tamara Skrozza, Filip Svarm, Jelka Jovanovié, Rodoljub
Sabi¢, Ana Martinoli, Sanja Pavlovié, Vlado Mare§ i Mateja Agatonovié, na sednici odrzanoj
25. 4. 2024. godine, jednoglasno donosi

ODLUKU

Tekstovima: ,,Bozidar Spasi¢ o nestanku male Danke (2): "Mislim da u roditeljima lezi klju¢
necega §to ¢e policija otvoriti®, ,,’"Samo majka zna vreme u koje je Danka nestala’: Vestak za
Telegraf o najve¢oj misteriji slucaja* 1,,I odrastao covek bi se sapleo, glupo je da dolazi$ sa
decom tu: Komsija o pojati kod koje je nestala Danka (2)* obavljenim 28. marta, 1. 1 4. aprila
2024. godine, portal ,, Telegraf.rs*

1.prekrsio je tacke 2 i 5 Odeljka I (Istinitost izveStavanja) Kodeksa novinara Srbije 0
obavezi novinara da pravi jasnu razliku izmedu ¢injenica koje prenosi, komentara, pretpostavki
1 nagadanja, kao i da je sa novinarstvom nespojivo objavljivanje neosnovanih optuzbi, kleveta
i glasina,

2. prekrsio je i tacku 1 Odeljka V (Novinarska paznja), po kojoj je novinar obavezan da
pristupa poslu sa duznom profesionalnom paznjom.

Nalaze se portalu ,,Telegraf.rs* da ovu odluku objavi u roku od pet dana od dana dostavljanja
odluke.

Odluka Komisije bi¢e objavljena na sajtu Saveta za Stampu (Www.savetzastampu.rs) i
dostupna javnosti.

OBRAZLOZENJE

Organizacija Prijatelji dece Srbije podnela je Zalbu zbog vise desetina tekstova objavljenih u
desetak Stampanih i onlajn medija, medu kojima je i portal “Telegraf.rs”, u vezi sa nestankom
1 ubistvom dvogodiSnje devojcice iz Bora. Kako je istaknuto u Zalbi, oni su, ve¢ina u vise
navrata, izvrSili ekstremnu sekundarnu viktimizaciju deteta zrtve i Citave porodice, iskazali
potpuno nepostovanje prema Zrtvi i njenoj porodici, izneli gomilu brutalnih lazi 1 poluistina u
vezi sa nestankom i smréu deteta, neosnovano targetirali krivce medu ¢lanovima porodice,
konstruisali lazne iskaze u vezi sa istragom, uznemiravali javnost navodenjem izjava
nekompetentnih i nerelevantnih izvora i kvazieksperata. Time je, po misljenju podnosilaca
zalbe, sem nepravde nanete Zrtvi i njenoj porodici, izvrSen i nesagledivo negativan uticaj na
emocionalni, moralni, intelektualni i socijalni razvoj svakog deteta koje se naslo izloZeno ovim
sadrZajima, te naneta velika Steta dobrobiti svakog deteta u naSem druStvu grubim krSenjem
prava deteta 1 Kodeksa novinara, Sirenjem informacija bez ikakvog javnog znacaja,

senzacionalistickih i1 suprotnih svakom profesionalnom i ljudskom moralu, izlaganjem dece
Kraljice Natalije 28

11000 Beograd

tel: (011) 30 67 320

www.savetzastampu.rs


http://www.savetzastampu.rs/

SAVET
ZA STAMPU

Brzo, besplatno, pravicno.

brutalnim, ekstremno surovim, neprimerenim i uznemiravaju¢im sadrzajima u slucaju ¢ija je
zrtva — dete. “Smatramo da je na decu izvrseno tesko psiholosko nasilje sa nesagledivim
posledicama jer je nestanak i nasilna smrt deteta medijski dehumanizovana, obavijana
gomilama laznih informacija i poluinformacija, a u javnost je poslata je i poruka opste
nebezbednosti dece i navodne upletenosti institucija u nestanak dece u naSem drustvu”, istie
se u zalbi i navodi da su prekrSene brojne tacke Kodeksa iz poglavlja: Istinitost izvestavanja,
Odgovornost novinara, Odnos prema izvorima informisanja 1 PoStovanje privatnosti.

U odgovoru na zalbu, izvr$ni direktor i glavni i odgovorni urednik Igor Cuzovié naveo je da
su se novinari i urednici tog portala trudili, i, smatra, i uspeli da u izveStavanju, daju svoj
doprinos potrazi za devojcicom, bez senzacionalistickih tekstova, prenosenja neproverenih
informacija i spekulacija, uz postovanje svih koji su uklju¢eni u ovu pric¢u. Taénije da nisu
uradili nista od onoga §to je navedeno u Zalbi. “Sto se ti¢e navoda da smo ‘izvrsili
nesagledivo negativan uticaj na emocionalni, moralni, intelektualni i socijalni razvoj svakog
deteta koje se naslo izloZeno ovim sadrzajima, sa u ovom trenutku nesagledivim
posledicama’, slazemo se da ovakva vrsta sadrzaja, kao i svaki drugi sadrzaj iz rubrike ‘crna
hronika’, ili ‘svet’, u kojem ima pomena smrti, nasilja i drugih ekstremnih primera ljudskog
ponasanja, nije primeren publici mladoj od 18 godina, kao ni druge vrste sadrzaja koje mogu
negativno da uticu na psihu dece. Nazalost, tragedije poput ove su Cesto obradene u
novinskim tekstovima, koji se objavljuju u apsolutno svim medijima na svetu, i mi apelujemo
na roditelje da kontroliSu pristup dece sadrzaju koji moze za njih da bude Stetan (nasilje,
seks, kriminal, etc.)”, istiCe se, izmedu ostalog, u odgovoru na zalbu. Urednik je istakao i da
podrzava inicijativu da se ovakvi sadrzaji starosno obelezavaju, kao i da “sa gadenjem”
odbacuje optuzbu da su “dehumanizovali zrtvu ovog zlo¢ina i lisili je privatnosti i
dostojanstva”.

Clanovi Komisije za Zalbe su zaklju¢ili da, za razliku od tekstova u drugim medijima na koje
se zalba takode odnosi, u ovim tekstovima nema uznemirujuc¢ih sadrzaja, niti iznosenja
detalja zloc¢ina, svedo¢enja osumnjic¢enih ili spekulacija o tome $ta se i na koji na¢in dogodilo
sa devojé¢icom i gde bi moglo da bude njeno telo. Zbog toga Komisija, suprotno tvrdnjama
podnosioca Zalbe, ne misli da su prekrsene odredbe Kodeksa koje se odnose na odgovornost
novinara u vezi sa objavljivanjem uznemiriju¢ih sadrzaja, Stetnih po decu, kao ni sadrzaja
kojima se povreduje pravo 1 dostojanstvo maloletne Zrtve.

Portal, ipak, po misljenju Komisije, nije izveStavao u skladu sa nacelom profesionalne paznje
1 upustao se u objavljivanje spekulacija i nagadanja, pre svega komsija i drugih ljudi koji
nemaju nikakve informacije o slu¢aju, ve¢ iznose svoje, neutemeljeno, misljenje, ali i
prenosenjem izjava ,,eksperata‘“ koji takode nagadaju. Uz ove spekulacije i1 glasine, dok se joS§
nije znalo Sta se zaista dogodilo, objavljene su i izjave kojima se insinuira da je majka
odgovorna za nestanak svog deteta. Takvi su tekstovi u kojima komsija , kritikuje* majku $to
je dovela decu na to mesto ili dvosmislen naslov koji ukazuje da to da vestak sumnja da
majka nije prijavila tatno vreme nestanka deteta.
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Jos ozbiljne je majka (zapravo oba roditelja) optuzena u tekstu koji prenosi ocene Bozidara
Spasica da ,,bas verujemo* majci da je devojCica nestala dok je otisla da joj donese vodu ili
da je ¢udno da je ,,0tac imao dovoljno vremena da se bavi Fejsbukom gde ostavlja poruke®,
kao ida ,,nesto tu ne Stima“ i da ,,je klju¢ u roditeljima*.

Komisija ukazuje da zabrinjava i to §to je, ne mali broj, stru¢njaka, pa i predstavnika
drzavnih organa, pristao da ucestvuje u spekulisanju, prenosenju neproverenih i nepotvrdenih
infomacija i detalja koji nisu od interesa za javnost, koje su prenosili i drugi mediji, ne samo
,»Telegrafirs®. To, medutim, ne oslobada medije odgovornosti za odluku da objavljuju ovakve
sadrzaje. Komisija, zato, smatra da su time prekrSene odredbe poglavlja I Kodeksa novinara,
koje se odnose na nerazlikovanje ¢injenica od pretpostavki 1 nagadanja, kao 1 na zabranu
objavljivanja neosnovanih optuzbi i glasina.

U ostalim tekstovima na koje se Zalba odnosila ima dosta nebitnih detalja iz Zivota Sire
porodice, koji nemaju nikakve veze sa slucajem (da je komsija poznavao majku kad je bila
mala ili Sta zna¢i simbol na Fejsbuk profilu oca, prica sobarice iz Bec¢a o tome da policija
verovatno zna ko su Rumunke sa snimka...), niti postoji bilo kakav javni interes da budu
objavljeni. To je, medutim, ocenila je Komisija, u domenu uredivacke politike 1 ne
predstavlja prekrSaje Kodeksa novinara Srbije.

Beograd, 25.4.2024.
Predsedavajuca

Jelena Petkovié¢
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