SAVET
ZA STAMPU

Brzo, besplatno, pravicno.

Na osnovu ¢lanova 19. 1 21. Statuta Saveta za Stampu i ¢lanova 15. 1 16. Poslovnika o radu
Komisije za zalbe, Komisija za zalbe Saveta za Stampu u sastavu: Jelena Petkovi¢, Olivera
Milosevi¢, Nadezda Budimovi¢, Filip Svarm, Jelka Jovanovié¢, Rodoljub Sabi¢, Ana
Martinoli, Sanja Pavlovi¢ i Milena Vasi¢, na sednici odrzanoj 26. 9. 2024. godine,
jednoglasno donosi

ODLUKU

Tekstom “VUCICA JE TREBALO UBITI JOS U NOCI IZMEDU 5. 16. OKTOBRA 2000.
GODINE: Jeziva skrivena poruka sa opozicione TV Nova! (VIDEO)”, objavljenim 29. jula
2024.godine, portal ,,Al0.rs*

1.prekrsio je tacke 1, 2, 4i 5 Odeljka I (Istinitost izveStavanja) Kodeksa novinara Srbije
0 obavezi novinara da ta¢no, objektivno, potpuno i blagovremeno izvesti o dogadajima od
interesa za javnost, poStujuci pravo javnosti da sazna istinu i drzeci se osnovnih standarda
novinarske profesije, da prvi jasnu razliku izmedu ¢injenica koje prenosi, komentara,
pretpostavki i nagadanja, da, kada je neophodno, konsultuje $to vise izvora i da im omogucéi
da iznesu svoj stav, kao i odredbu po kojoj je sa novinarstvom nespojivo objavljivanje
neosnovanih optuzbi, kleveta i glasina,

2. prekrsio je tacke 1 i2 poglavlja II (Nezavisnost od pritiska), po kojoj naslov mora da
odgovara sustini teksta, a ekonomski i politi¢ki interesi izdavaca ne smeju da uti¢u na
uredivacku politiku na nacin koji bi imao za posledicu neta¢no, neobjektivno, nepotpuno 1
neblagovremeno informisanje,

3. prekrsio je tacke 1 i 6 Odeljka IV (Odgovornost novinara), po kojima je novinar, pre
svega, odgovoran svojim ¢itaocima, sluSaocima i gledaocima i tu odgovornost ne sme da
podredi interesima drugih, a posebno interesima izdavaca, vlade i drugih drzavnih organa.
Novinar se mora suprotstaviti svima koji krSe ljudska prava ili se zalazu za bilo koju vrstu
diskriminacije, govor mrznje i podsticanje nasilja i mora da neguje etiku i kulturu javne reci.

4.prekrsio je i tacke 1, 3 i 4 Odeljka V (Novinarska paznja), po kojima je novinar
obavezan da pristupa poslu sa duznom profesionalnom paznjom i mora biti svestan da
precutkivanje ¢injenica koje mogu bitno da utiu na stav javnosti o nekom dogadaju jednako
njihovom namernim iskrivljivanju ili izno$enju lazi, kao i opasnosti od diskriminacije koju
mogu da Sire mediji i u€ini¢e sve da izbegne diskriminaciju zasnovanu, izmedu ostalog, na
rasi, polu, starosti, seksualnom opredeljenju, jeziku, veri, politiCkom i drugom misljenju,
nacionalnom ili drustvenom poreklu,

Na osnovu Zalbe ¢lana Komisije Zlatka Cobovi¢a, Komisija je utvrdila da je potpuno jasno
da Tamara Skrozza nije rekla ono $to se tvrdi spornim naslovom, niti je uopste pomenula
Aleksandra Vucica ili bilo kakvo ubistvo, te da je re¢ o zlonamernoj netacnoj interpretaciji
onoga §to je rekla, nagadanju medija, koje je Citaocima predstavljeno kao Cinjenica.
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Uz sve to novinari nisu pozvali da, ukoliko je bilo potrebe, objasni §ta je tatno mislila, a
njena izmisljena izjava upotrebljena je za kampanju koja je potom nedeljama vodena u
vecem broju medija.

Nalaze se portalu “Alo.rs” da ovu odluku objavi u roku od pet dana od dana dostavljanja
odluke.

Odluka Komisije bi¢e objavljena na sajtu Saveta za Stampu (Www.savetzastampu.rs) i
dostupna javnosti.

OBRAZLOZENJE

Zlatko Cobivi¢, ¢lan Komisije za Zalbe, podneo je Zalbu zbog tekstova, gotovo identiénog
sadrzaja koji su objavljeni u Cetri medija, medu kojima je i “Alo.rs”. Kako se navodi u zalbi,
presluSavanjem dela snimka izjave Tamare Skrozze moguce je jasno utvrditi ¢injenicu da
Skrozza nije rekla ,,da je Vucic¢a trebalo ubiti jos u no¢i izmedu 5. i 6. oktobra 2000. godine*,
niti je uopste pomenula Aleksandra Vucic¢a, aktuelnog predsednika Srbije, kako je medij
naveo u naslovu. Nije pomenula re¢ ,,ubistvo®, niti da je bilo koga ,,trebalo ubiti*, pa ni
Aleksandra Vu¢iéa. Cinjenica je, takode, da u delu izjave Tamare Skrozze, koja se odnosi na
5. oktobar 2000. godine, nije sadrzana pretnja ni poruka, pa je po misljenju zalioca re¢ o
zlonamernom nagadanju. “Umesto nagadanja, ukoliko su ocenili da u re¢ima Tamare
Skrozze postoji nekakva poruka, ili pretnja - trebalo je da se obrate Skrozzi pre objavljivanja
teksta, kako bi dobili njeno autenti¢no tumacenje i objasnjenje o eventualnoj poruci i pretnji.
Imputirati Skrozzi da je rekla ono §to nije, nagadati da je mislila nesto $to nije rekla i to
objaviti kao njenu izjavu i poruku, posebno da danas ,,preti ubistvom* predsedniku drzave
retroaktivno - govoreci o dogadaju iz oktobra 2000. godine - je neosnovana, nekulturna i
neeti¢ka optuzba i kleveta na racun Tamare Skrozze”, istakao je, izmedu ostalog, u Zalbi.
Ekonomski i politicki interesi izdavaca tih glasila uti¢u na njihovu uredivacku politiku, a
posledica je, u ovom slucaju, neobjektivno informisanje javnosti.

U odgovoru na zalbu advokat redakcije Dusan Tomi¢ je najpre naveo da Zalbu treba odbaciti
jer ne sadrzi adresu elektronske poste zalioca, a da inace nije prekrSena nijedna odredba
Kodeksa, jer tekst predstavlja kriticki novinarski osvrt na izjavu Tamare Skrozze. Po
mislenju advokata, ona je “dala viSe nego dovoljno povoda i opravdanja za spornu
interpretaciju njene izjave i upotrebu ovakvog naslova”, te da je “kao neko ko je javno izneo
spornu izjavu morala biti svesna da se sa njenom heremeti¢énom izjavom neki nece saglasiti”
i da ¢e je protumaciti na nacin sa kojim ona ne mora biti saglasna, $to je i uradio autor teksta.

Ni generalni sekretar, ni Komisija za zalbe nisu mislili da zalbu treba odbaciti iz formalnih
razloga, buduc¢i da je adresa elektronske poste dostavljena Savetu, koji nema obavezu da je
prosledi i redakciji.
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Kad je re¢ o samom tekstu, Komisija za Zalbe zakljucila je da je potpuno jasno da Tamara
Skrozza nije rekla ono $to se tvrdi spornim naslovom, niti je uopste pomenula Aleksandra
Vucica ni bilo kakvo ubistvo, te da je re¢ o zlonamernoj neta¢noj interpretaciji onoga $to je
rekla, nagadanju medija koje je ¢itaocima predstavljeno kao ¢injenica.

Time su prekrsene tacke 1, 2, 4 1 5 poglavlja I, jer je ,,izvestavano* neta¢no i neobjektivno,
bez pravljenja razlike izmedu ¢injenica, s jedne, i prepostavki, nagadanja i komentara, s
druge strane, a iznete su i izuzetno ozbiljne, a potpuno neutemeljene optuzbe na racun
Tamare Skrozze. Uz sve to novinari ni jednog od ¢etiri medija je nisu pozvali da, ukoliko je
bilo potrebe, objasni §ta je tacno mislila.

Sama ¢injenica da su u Cetiri razli¢ita medija (i u jo§ nekoliko drugih koji nisu u nadleznosti
Saveta za Stampu) objavljene istovetne netacne tvrdnje (izmisljena izjava), koje su posluzile
kao osnov za kampanju protiv Skrozze, koja je potom trajala nedeljama, potvrduje da motiv
za objavljivanje ovakvih tekstova (ili priloga) nije bilo informisanje javnosti, ali ni kriti¢ki
osvrt na ono §to je rekla, buduci da nije rekla to $to medij tvrdi. U ovom slu¢aju, po misljenju
¢lanova Komsije, mediji su kampanju pokrenuli slede¢i politi¢ke i ekonomske interese svojih
izdavaca, §to je za posledicu imalo neobjektivno informisanje javnosti.

Po misljenju Komisije, prekrSene su i ostale tacke na koje je podnosilac zalbe ukazao: tacke 1
i 6 poglavlja 1V, koja se odnosi na etiku i kulturu javne reéi, kao i na to da novinar
odgovornost ¢itocima ne sme da podredi interesima izdavaca ili vlade, kao i tacke koje
novinara obavezuju da postupa sa duznom profesionalnom paZnjom, da ne precutkuje
¢injenice bitne za razumevanje sustine i ne diskriminiSe ljude na osnovu politickog i drugog
misljenja.

Komisija za zalbe posebno ukazuje na to da je ovakva orkestrirana kampanja klevetanja 1
targeriranja koja se danima vodi u ve¢em broju medija veoma opasna po bezbednost i
Tamare Skrozze i njene porodice i da je apsolutno nedopustivo da mediji da ovako brutalan
nacin krSe sve profesionalne 1 etiCke standarde.

Kad je re¢ o prekrSajima odredbe koja se odnosi na autorska prava, na koje se Zalilac takode
ukazao, oznacivsi kao pravog autora ove “vesti” Aleksandra Vuci¢a, Komisija ne moze
utvrditi ko je autor spronih tekstova, te bi donoSenje odluke u vezi sa ovim bilo zasnovano na
nagadaju. Zakon o javnom inforimisanju i medijima propisuje obavezu da tekstovi budu
potpisani, ali takva odredba ne postoji u Kodeksu novinara Srbije.

Beograd, 26. 9. 2024.
Predsedavajuca

Milena Vasié
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