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Beograd

ZAPISNIK
Sa 156. sednice Komisije za Zalbe, odrzane 27.2.2025. godine u 18 sati u Pres centru UNS-a.

Prisutni svi ¢lanovi Komisije: Nadezda Budimovi¢, Jelena Petkovi¢, Filip Svarm, Ana
Martinoli, Jelka Jovanovi¢, Olivera Milosevi¢, Zlatko Cobovi¢, Tamara Skrozza, Rodoljub
Sabi¢, Sanja Pavlovi¢ i Zlata Kures (umesto Milene Vasic).

Ostali prisutni: Ivana Nikoli¢ i Branimir Purovi¢ (Inicijativa mladih za ljudska prava), Danica
Dboki¢ (Slavko Curuvija fondacija), Ivana Kragulj (NUNS) i Gordana Novakovié, generalna
sekretarka Saveta za Stampu

Dnevni red:

1.Razmatranje zalbe Foruma pravnika Srbije na tekstove objavljene na portalu ,,Nova.rs*
2.Razmatranje Zalbe Igora Bandovica na tekst objavljen na portalu ,,Alo.rs*
3.Razmatranje Zalbe Sanje Koji¢ na tekst objavljen na Fejsbuk strani portala
,BackoTopolski.net*

4.Razmatranje zalbe lldiko Mendin Pletikosi¢ na tekst objavljen na Fejsbuk strani portala
,BackoTopolski.net*

5.Razmatranje Zalbe Srdana Nonic¢a na fotografiju objavljenu na portalu ,,Juzne vesti*
6.Razmatranje Zalbe Inicijative mladih za ljudska prava na tekstove objavljene na portalu
,,Alo.rse

7.Razmatranje Zalbe Lazara Stojakovica na tekst objavljen na portalu “Alo.rs*
8.Razmatranje Zalbe Luke Stojakovi¢a na tekst objavljen na portalu ,,Alo.rs

9. Razmatranje Zalbe Lazara Stojakovica na tekst objavljen na portalu “Informer.rs*

10.Razmatranje Zalbe Luke Stojanovi¢a na tekst objavljen na portalu ,,Informer.rs*
11.Razmatranje Zalbe Lazara Stojakovica na tekst objavljen na portalu “Novosti.rs*

12.Razmatranje Zalbe Luke Stojakovi¢a na tekst objavljen na portalu “Novosti.rs
13.Razmatranje zalbe Zena u crnom na tekst objavljen na portalu ,,Alo.rs*

14 .Razmatranje zalbe Jane Paunovi¢ na tekst objavljen na portalu ,,Informer.rs*
15.Razmatranje Zalbe Zavoda za urgentnu medicinu Novi Sad na tekst objavljen na portalu
021.rs

16.Razmatranje zalbe Bojane Savovi¢ na tekst objavljen na portalu ,,Informer.rs*

17. Razmatranje Zalbe Bojane Savovi¢ na tekst objavljen na portalu ,,Novosti.rs
18.Razmatranje Zalbe Bojane Savovi¢ na tekst objavljen na portalu ,,Alo.rs*



Clanovi Komisije su pre sednice obavesteni da je NUNS odlucio da odsutnu ¢lanicu Komisije
Milenu Vasi¢ na ovoj sednici zameni Zlata Kures.

1.0rganizacija Forum pravnika za ljudska prava podnela je zalbu, u ime i uz saglasnost
glavnog javnog tuzioca Viseg javnog tuzilastva u Beogradu Nenada Stefanovica, zbog
ukupno 11 tekstova objavljenih od decembra 2023. do januara 2025.godine, kojima se, kako
je navedeno u zalbi, neta¢no, pristrasno, neprovereno izvestava o dogadajima od javnog
interesa. U toku rasprave Filip Svarm je rekao da Kodeks nije prekrien, da formalno gledano
postoji prekrsaj tacke koja se odnosi na obavezu novinara da konsultuje vise izvora, ali da svi
koji rade u nezavisnim medijima znaju da nije moguce dobiti izjavu od drzavnih funkcionera,
pa ni od tuzioca Stefanovica, koji ni na konferencijama za medije ne odgovara na pitanja.
Zato su novinari vremenom i odustali od toga da im Salju pitanja. Jelena Petkovi¢ se saglasila
sa njim, naglasivsi da se u Zalbi ne navodi da ono $to je objavljeno u tekstovima, u kojima
nema ,,druge strane®, nije tacno, niti se Zale na ono §to je citirano. Jedan od tekstova je
zapravo deo emisije u kojoj je gostovala tuziteljka i bilo bi vrlo neuobicajeno da se na to trazi
izjava ,,druge strane*. Ana Martinoli je, medutim, rekla da nije dobra praksa da se ne trazi
odgovor od onoga o kome se pise. To §to neko ne odgovara na pozive, ne sme da bude razlog
da novinari prestanu da od njih traze odgovore, te da bi svakako trebalo Cuti i $ta druga strana
ima da kaze, ¢ak i kada se u formi teksta prenosi neka emisija. Tamara Skrozza se saglasila sa
Svarmom u vezi sa tim kako se predstavnici institucija odnose prema novinarima i sa tim da
Stefanovi¢ verovatno ne bi odgovorio novinarima ,,Nove*. Ali oni su, svejedno, po njenom
misljenju, morali da pokusaju da od njega dobiju odgovore, posebno zbog toga $to je rec o
seriji tekstova, prakticno o feljtonu, te da zato misli da je prekrSena tacka 3 poglavlja VIII.
Dodala je i da joj posebno smeta Sto portal nije odgovorio na ovako ozbiljnu zalbu. Rodoljub
Sabié je takode rekao da Komisija ne moZe da podrzi stav da to §to funkcioneri ne odgovaraju
na pozive novinara moze da postane opradavanje da prestanu da ih zovu. U tekstovima, inace,
nema problema sa istinitos¢u, niti razloga da se kaze da je nesto pogresno ili zlonamerno
interpretirano, ve¢ je problem samo u tome da Zalilac misli da je trebalo da dobije priliku da
nesto kaze. Filip Svarm je ukazao i na to da Stefanovi¢ nije ¢ak hteo ni sam da podnese Zalbu,
vec se ,.krije* iza ove organizacije, dok su Tamara Skrozza i Nadezda Budimovi¢ istakle da
na to ima pravo, da Zalba ispunjava propisane uslove i da Komisija ne moZe da se bavi
motivima onoga ko je odluc¢io da ga neko drugi zastupa, posebno $to ima vise takvih zalbi.
Nadezda Budimovi¢ je rekla i da je redakcija trebalo da uéini jo§ mali napor i da pokusa da od
Stefanovica dobije odgovore, jer je re¢ o temi od velikog javnog interesa, na koju je utroseno
mnogo vremena i truda. Ovako, tekstovi deluju jednostrano. Dodala je da verovatno postoji
opravdanje za upotrebu anonimnih izvora, jer je moguce da niko nije hteo da imenom 1
prezimenom stane iza toga $to je rekao, ali da misli da je pojedinim ,.prejakim naslovima®
prekrsena tacka 5 poglavlja I. Komisija je, nakon rasprave, sa sedam glasova za i Cetiri protiv,
odlucila da je serijom tekstova prekr$ena tacka 3 poglavlja VIII. Da je prekrsena i tacka 5
poglavlja I glasalo je Sest ¢lanova Komisije, dok je pet bilo protiv, pa za odluku nije bilo
potrebnih sedam glasova.

2.1gor Bandovi¢, direktor Beogradskog centra za bezbednosnu politiku podneo je zalbu zbog
teksta, u kojem su, kako je naveo, iznete neproverene tvrdnje o pojedincima, medu kojima je i
on, a koji su navodno organizatori studentskih protesta, povezuju¢i ih sa odredenim
nevladinim organizacijama finansiranim iz inostranstva, ¢ime je prekrSeno vise tacaka



Kodeksa iz poglavlja: Istinitost izveStavanja, Nezavisnost od uticaja, PoStovanje dostojanstva
licnosti i Upotreba ¢asnih sredstava. Komisija je, pre razmatranja Zalbe, obavestena da je
tekst objavljen pre stupanja na snagu novog Kodeksa, te da se ne moze izjaSnjavati o tacki 3
poglavlja V, koja nije postojala u prethodnom Kodeksu. Tamara Skrozza je ocenila da su u
ovom slucaju ,,re¢i suvisne® i da su posledice ovakvog izvestavanja ve¢ vidljive, posto je
policija upravo usla u dve organizacije na koje se tekst odnosi, te da je dobro da se ljudi Zale,
kako bi ovo ostalo zapisano u ,,antologiji medijskog bes¢as¢a“. U kracoj raspravi, ¢lanovi
Komisije Rodoljub Sabi¢ i Nadezda Budimovié¢ ukazali su na to da tvrdnje u tekstu ni¢im nisu
potkrepljene i da su prekrsene sve tacke koje su navedene u zalbi i verovatno jo$ neke, dok je
Jelka Jovanovi¢ naglasila da je odgovor advokata portala bezobrazan. Komisija je, potom,
jednoglasno odlucila da su prekrsene tacke 2 i 3 poglavlja I, tacka 3 poglavlja Ill, tacka 1
poglavlja V itacka 3 poglavlja VIII Kodeksa novinara i novinarki Srbije, odnosno
odgovarajuce tacke Kodeksa novinara Srbije.

3.i4. O zalbama Sanje Koji¢ i Ildiko Mendin Pletikosi¢ Komisija je vodila objedinjenu
raspravu i donela jedinstvenu odluku, jer se odnose na isti tekst, u kojem se, kako su istakle,
netacno tvrdi da su zloupotrebile maloletnu decu i organizovale proteste, te da deci zabranjuju
odlazak na redovnu nastavu. Olivera MiloSevi¢ je, u toku diskusije, naglasila da je veoma
vazno re¢i da mnogi prosvetni radnici trpe ogromne pritiske sa raznih strana, $to naj¢esce
ostaje ispod radara. Zato je ova Zalba znacajna kao primer da je nedopustivo vrsiti takav
pritisak i prenositi to u medije, kao §to radi ovaj portal. Zlata Kures je ukazala da je vazno da
Komisija zauzme jasan stav o ovakvim tekstovima, posebno zbog toga §to je re¢ o ljudima
koji zive u malim sredinama 1 koji su u mnogo nepovoljnijem polozaju. Jelka Jovanovi¢ je
rekla da su lokalni mediji u tim sredinama uticajni i da je zbog toga ovakvo pisanje jo§ gore.
Nadezda Budumovi¢ je dodala da je tekstom, osim predloZenih, prekrSena i tacka 1 poglavlja
V, koja se odnosi na zabranu diskriminacije, izmedu ostalog, na osnovu misljenja. Komsija je,
po zavrSetku rasprave, jednoglasno odlucila da su prekrSene tacke 1, 2 i 3 poglavlja I, tacka 1
poglavlja V itacka 3 poglavlja VIII.

5. Srdan Nonic je zalbu podneo zbog fotografije na kojoj je i on, a koja je snimljena na
zeleznickoj stanici u Nisu, prilikom odlaska pristalica SNS na skup u Jagodinu. Naveo je da
je, bez ikakvog realnog razloga, objavljena njegova fotografija dok je sa gradona¢elnikom
dogovarao da mu za portal koji ureduje da izjavu, te da je novinarka ,,Juznih vesti“ propustila
da objasni da je on tu bio kao novinar. Clanovi Komisije smatrali su da Kodeks nije prekrsen,
jer, kako je objasnila Sanja Pavlovi¢, on nije ozna€en ni u tekstu, ni na fotografiji, ni na koji
nacin nije istaknut, niti je fokus na njemu, dok je Jelena Petkovi¢ objasnila da je u tekstu
objavljena serija fotografija i ni na koji na¢in nije Skrenuta paznja bas na tu fotografiju.
Nadezda Budimovi¢ je naglasila da ova zalba, za razliku od prethodne koju je Noni¢ podneo
protiv ,, Juznih vesti“, nema nikakvu podlogu, dok je Zatko Cobovié ocenio da je fotografija
snimljena na javnom dogadaju, ,,sve¢anom ispracaju ucesnika koji su spontano krenuli iz NiSa
u Jagodinu na miting SNS*, te da fotografija Nonica u drustvu gradonacelnika Nisa nije ni
diskreditujuca, ni uvredljiva. Komisija je zato jednoglasno odlucila da Kodeks nije prekrsen.

6.Inicijativa mladih za ljudska prava Zalila se, u ime i uz saglasnost Mile Paji¢, ucesnice
studentskih protesta, na dva teksta ,,zbog neistinitog i uvredljivog izvesStavanja i grubog
krSenja“ viSe tacaka Kodeksa iz poglavlja Istinitost izveStavanja, PoStovanje dostojanstva,
Postovanje i zastita privatnosti i Odnos prema izvorima. Advokat redakcije je zatrazio da
generalni sekretar odbaci Zalbu, jer ne ispunjava propisane uslove, buduéi da organizacija



koja se bavi zastitom ljudskih prava moze podneti Zalbu samo ako su povredena prava grupe
ljudi. Generalna sekretarka je objasnila da isti ¢lan 3 Poslovnika o radu Komisije za Zalbe
predvida mogucnost da se zalba podnese preko zastupnika, te da je zastupnik u ovom slucaju
Incijativa mladih za ljudska prava, kojoj je Mila Paji¢ dala saglasnost za podnosenje Zalbe.
Tamara Skrozza je rekla da je Mila Paji¢, od kada su poceli protesti, prosla kroz ,toplog zeca“
i da ne zna kako je sve to izdrazala. lako se zalba odnosi na dva teksta, oni su samo deo
kampanje u toku koje su objavljene serije tekstova u vise medija. Zlatko Cobovié je rekao da
su tekstovi najskandalozije od svega §to je na dnevnom redu sednice, dok je Olivera
Milosevi¢ ocenila da su tekstovi ,,neoptereceni bilo kakvim dokazom, ali i bilo kakvom
humanoscu®, te da osim §to Milu Paji¢ ,,gadaju* na najnizi nacin, podvodeci njeno ponasanje
pod bolest, gadanju i Inicijativu mladih za ljudska prava, tvrde¢i da novac tro$e na njeno
lecenje. Dodala je da misli da je, sem predlozenih tacaka, prekrSena 1tacka 1 poglavlja V,
koja se odnosi na zabranu diskriminacije. Sa ovim se saglasio i Rodoljub Sabi¢, navode¢i da u
poslednje vreme ¢esto imamo tekstove koji su deo kampanje i u isto vreme se identi¢ni
tekstovi pojavljuju u razli¢itim medijima, dok je Tamara Skrozza istakla da bi trebalo
zabeleziti da se sve Zalbe o kojima Komisija raspravlja na ovoj sednici, sem prve, odnose na
proteste, kao i da je broj zalbi znatno veci nego S§to je uobicajeno. Komisija je zatim
jednoglasno odlucila da su tekstovima prekrSene tacke 1 13 poglavlja I, tacka 2 poglavlja III,
taCke 113 poglavlja V, itacka 1 poglavlja VI itacka 3 poglavlja VIII.

7.-12. Komisija je o Zalbama brace Lazara i Luke Stojakovica na tri medija vodila objedinjenu
raspravu. Iz dela rasprave i odlu¢ivanja o zalbama na portal ,,Novosti.rs* bila je izuzeta
Olivera Milosevi¢, zaposlena u ,,Politici“, koja ima istog vlasnika kao i ,,Novosti®. Advokati
zalitelja su naveli da su prekrSene brojne tacke Kodeksa, jer su u tekstovima oznaceni kao
vode studentskih protesta i kao ,,Hrvati koji su dosli u Beograd da ruse Srbiju, te da tekstovi,
izmedu ostalog, predstavljaju pokusaj podrivanja medunacionalne mrznje, izms§ljanjem zavere
hrvatskih sluzbi. Komisija je, u kracoj raspravi, ocenila da je objavljivanje ovakvih tekstova i
naroc¢ito liénih podataka (pasosi mladi¢a) nedopustivo. Jelena Petkovi¢ je istakla da je ovo
posebno skandalozno jer je re¢ o mladim ljudima, te da misli da je prekrsen i zakon, a ne
samo Kodeks i da se tekstovima podsti¢e medunacionalna mrznja. Rekla je i da su odgovori
redakcija portala ,,Novosti“ i ,,Alo“ uvredljivi i za studente i za ¢lanove Komisije. Clanovi
Komisije su, u tri odvojena glasanja, jednoglasno odlucili da su sva tri medija prekrsila tacke
1,2, 314 poglavlja I, tacke 1, 2, 3 14 poglavlja III, tacke 1 1 3 poglavlja V itacku 1 poglavlja
VI.

13. Uz saglasnost profesora gimnazije u Bajinoj Basti Vladimira Jevtiéa, Zene u crnom su
podnele Zalbu zbog teksta u kojem se, kako su navele u zalbi, Jevti¢, zlonamerno, bez ikakvih
dokaza 1 bez provere relevantnih ¢injenica prikazuje kao mrzitelj Srbije, kao autoSovinist koji
godinama promovise ideju o zlo€inatkom karakteru srpskog naroda i kao neko ko
zloupotrebljava svoju nastavni¢ku funkciju u cilju indoktrinacije u¢enika, za $ta ga placaju
inostrane organizacije. Urednik je, kao i u slu¢aju zalbe Inicijative mladih za ljudska prava,
zatraZio odbacivanje Zalbe, koje iz istog razloga nije prihva¢eno. Ana Martinoli je, tokom
rasprave, navela da se Komisija ,,iz teksta u tekst* srece sa uvredama i napisima punim
mrznje prema drugim narodima i drugim drZavama, pa se tako i u ovom tekstu kao ilustracija
da je Jevti¢ mrzitelj Srbije navodi to da redovno posecuje komemoracije u Potocarima. Rekla
je da joj nije jasno zasto je to strasno, kad je i predsednik Srbije 2015. godine bio na toj
komemoraciji. Sanja Pavlovic¢ je rekla da je jedino dobro u ovome $to je redakcija priznala da
su Zene u crnom organizacija koja se bavi zastitom ljudskih prava. Komisija je, posle



rasprave, jednoglasno odlucila da su prekrsene tacke 1, 2 i 3 poglavlja I, tacka 2 poglavlja III i
tacka 3 poglavlja VIII.

14 .Jana Paunovi¢ podnela je Zalbu zbog teksta u okviru kojeg je objavljen i video sa protesta
u Rakovici, na kojem je ona, a koji je ,,Informer opisao kao “uznemirujué”, jer prikazuje
,,0sobu sa posebnim potebama* koju su doveli na protest i koja je dozivela napad. Istakla je da
nista od toga nije ta¢no, da je na protestu bila svojom voljom i da se u jednom trenutku
okliznula, kao i da je niko iz redakcije nije kontaktirao za izjavu. Nadezda Budimovi¢ je
ocenila da je tekst vrlo ,,prljav* i da ,,ni manjeg teksta, ni viSe prekrSaja Kodeksa“. Sanja
Pavlovic¢ je istakla da ovde nije re¢ samo o povredi dostojanstva osobe sa invaliditetom, nego
dostojanstva nje kao osobe, dok je Tamara Skrozza ocenila da joj je povredeno 1 pravo na
privatnost, jer je prikazana u jednoj ponizavajucoj situaciji 1 to tako da moze da se prepozna.
Rekla je da mejnstrim mediji ne bi smeli da prikazuju takve snimke, nezavisno od konteksta.
Clanovi Komisije su jednoglasno odlugili da su prekrene tacke 1 i 2 poglavlja I, tacka 2
poglavlja III, tacke 1, 2 13 poglavlja V i tacka 1 poglavlja VI.

15. Direktor Zavoda za urgentnu medicinu iz Novog Sada podneo je Zalbu zbog toga Sto je
portal, kako je naveo, objavio neta¢nu i neproverenu vest da je vozilo Hitne pomo¢i udarilo
psa na protestu. Urednik portala je ponudio da ispod teksta objavi ispravku (§to je i uradio),
ali podnosilac Zalbe nije time bio zadovoljan 1 nije pristao da se zalba resi na taj nacin, pa je
upucena Komisiji. Tamara Skrozza je rekla da u ovom slucaju nema prekrSaja Kodeksa, jer
redakciji nije data prilika da ispravi greSku koju je nenamerno napravila. Ovakve greske se,
objasnila je, deSavaju, posebno s obzirom na okolnosti izvestavanja, nisu mogli da dobiju
informaciju pre objavljivanja vesti, a podnosilac Zalbe je kasnije poslao demanti drugim
dvema redakcijama, ali ne i portalu 021, a kaze da je ocekivao da oni to vide u drugim
medijima i objave. Olivera Milosevi¢ se saglasila sa tim, isticu¢i da se portparol nije javio
redakeciji, kao 1 da ne zna kako je podnosilac zalbe zakljucio da je veliki broj poziva koji su
dobili ba§ zbog objave na ovom portalu, ako su tu vest objavili i drugi, a dodala je 1 da je rec¢ o
prvoj zalbi na ovaj portal od kada Savet radi, iako objavljuju veliki broj vesti. Radoljub Sabi¢
je ukazao da u Zalbi ima izvesne malicioznosti i da je redakcija uradila sve $to je mogla da
ispravi greSku. Nadezda Budimovic je takode ocenila da ima mnogo razloga da se veruje da je
zalba tendencioizna. Dodala je da i sam zalilac u demantiju koji je poslat drugim redakcijama
navodi da im je telefon bio blokiran pozivima gradana, nakon $to su videli snimak na
drustvenim mrezama, dok u zalbi tvrdi da se to dogodilo zbog teksta na portalu 021. Ana
Martinoli je rekla da je iz odgovora urednika jasno da postoji Zelja da objasni kako je doslo do
greske i da je ispravi, §to je primer dobre prakse. Komisija je, nakon diskusije, jednoglasno
odlucila da Kodeks nije prekrsen.

16.-18. Komisija je o tri zalbe Bojane Savovi¢ vodila objedinjenu raspravu, s obzirom na to
da su na tri portala objavljeni isti tekstovi. Iz rasporave i odlu¢ivanja o delu Zzalbe koja se
odnosi na ,,Novosti.rs* bila je izuzeta Olivera MiloSevi¢. Komisija je prihvatila primedbu
urednice ,,Novosti.rs“, koja je u odgovoru na Zalbu navela da je tekst objavljen pre stupanja na
snagu vaze¢eg Kodeksa novinara i novinarki Srbije, te da se moZe odlucivati samo o
prekrSajima tac¢aka koje su postojale u prethodnom Kodeksu. Posle krace rasprave u kojoj je
zakljuceno da su tekstovi deo kampanje koja se protiv tuZiteljke Savovi¢ ve¢ neko vreme vodi
u viSe medija, ¢lanovi Komisije jednoglasno u tri odvojena glasanja, odlucili da su sva tri
medija prekrsila tacke 1, 2 1 3 poglavlja I, tacku 3 poglavlja I11, tacku 1 poglavlja V i tacku 3
poglavlja VIII, odnosno odgovarajuce tacke prethodnog Kodeksa novinara Srbije.

Sednica je zavrsena u 20.10 sati.



Zapisnik vodila Predsedavajuci

Gordana Novakovié¢ Zlatko Cobovi¢



