SAVET ZA STAMPU
Komisija za Zalbe

Br.160
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Beograd

ZAPISNIK
Sa 159. sednice Komisije za Zalbe, odrzane 29.5.2025. godine u 17 sati u Pres centru UNS-a.

Prisutni ¢lanovi Komisije: Milena Vasi¢, Nadezda Budimovié, Filip Svarm, Ana Martinoli,
Jelka Jovanovi¢, Olivera Milosevié, Zlatko Cobovi¢, Tamara Skrozza, Rodoljub Sabié i
Mateja Agatonovi¢ (umesto Jelene Petkovic)

Odsutni ¢lanovi Komisije: Sanja Pavlovié

Ostali prisutni: Gordana Novakovi¢, generalna sekretarka Saveta za Stampu

Dnevni red:

1.Razmatranje zalbe kompanije ,,Emmezeta Srbija doo Beograd* na tekstove objavljene u
dnevnim listu ,,Srpski telegraf* i na portalu ,,Republika.rs*

2. Razmatranje Zalbe Medina Halilovic¢a na tekst objavljen na portalu agencije SANA
»Sanapress.info*

3. Razmatranje Zalbe Medina Halilovica na tekst objavljen na portalu ,,UNS Online*

Clanovi Komisije su na pocetku sednice obavesteni da je UNS odlu¢io da odsutnu ¢lanicu
Komisije Jelenu Petkovi¢ na ovoj sednici zameni Mateja Agatonovic¢

1.Punomo¢nik kompanije Emeceta podneo je Zalbu zbog teksta, objavljenog i u Stampanom
izdanju i na portalu, koji je, po miSljenju zalioca, neistinit i uvredljiv.U tekstovima je
predstavljeno negativno iskustvo potrosacice koja je Emeceti uputila reklamaciju zbog
ostecenog namestaja. Zlatko Cobovi¢ je na poéetku rasprave rekao da je Kodeks nesumnjivo
prekrSen, ali da nije siguran da li se odredba o zabrani nanosenja Stete reputaciji moze
odnositi i na pravna lica. Naveo je da tema kojom se medij bavi jeste od javnog znacaja, ali da
nacin na koji je obradena ukazuje na kampanju. Rekao je i da mu nije ubedljivo objasnjenje
redakcije koja je odgovorila da se iz naslova vidi da je u pitanju stav Zene koja je kupovala u
Emeceti, a ne redakcije, jer nigde ne piSe da je to njen stav. Milena Vasi¢ je rekla da misli da
se tacka Kodeksa koju je Cobovi¢ pomenuo mozZe odnostii i na pravno lice, koje nekada moze
da trpi i veéu Stetu nego pojedinac. Sa njom se saglasio Rodoljub Sabi¢, dodajuéi da je tekst
nesumnjivo neprijateljski i grub, ali je postavio pitanje da li u ovom slu¢aju ima dovoljno
osnova da bi se moglo zakljuciti da je re¢ o kampanju protiv kompanije. Jelka Jovanovi¢ je
ukazala da tekstovi poput ovog odraZavaju nesto Sto bi moglo predstavljati “antipropagandni
program”, tj. “negativni marketing”, koji za cilj ima naruSavanje konkurencije odnosno



kampanju pokrenutu protiv neke kompanije. Dodala je da ova tema Cesto izmi¢e paznji, jer
nema zalbi na tu vrstu tekstova, ali da je veoma vazna i da je svakako treba ,,markirati.
Tamara Skrozza se saglasila sa njom, isticuc¢i da je tema ,,antipropagande u medijima‘ jako
vazna, jer smo do sada imali i viSemese¢ne kampanje protiv odredenih proizvodaca u
pojedinim medijima, te da je zato vazno i da Savet ukaze na taj problem. Nadezda
Budimovi¢ je istakla da nema nikakvu dilemu da je re¢ 0 kampanji, dodajuci da je, ako je
tema zastita potrosaca, onda je tekst trebalo da bude detaljan i zaista da objasni na koji na¢in
se prava potroSaca ostvaruju, sto nije slucaj. Predlozila je i da se Komisija izjasni o prekrSaju
tacke 5 poglavlja I, koja se odnosi na to da naslov mora da odgovara sustini teksta, odnosno
da mediji treba da izbegavaju senzacionalisticke naslove. Objasnila je da je redakcija zauzela
stranu, da nije iznela dva suprotstavljena misljenja nego se opredelila i polemisala sa drugom
stranom. Komisija je, nakon rasprave, jednoglasno odlucila da su prekrSene tacka 5 poglavlja
| i tacka 3 poglavlja V.

2.13. O dve zalbe Medina Halilovica Komisija je vodila objedinjenu praspravu, s tim §to su iz
rasprave i odlu¢ivanja o zalbi koja se odnosi na UNS bili izuzeti Olivera Milosevi¢ i Mateja
Agatonovi¢, predstavnici UNS-a u Komisiji. Milena Vasi¢ je rekla je da je UNS po obimu i
sadrzini objavio Halilovi¢ev odgovor i viSe nego §to je bio u obavezi, jer se neki njegovi
delovi ne odnose na spornu informaciju. Njegov demanti je, kako je istakla, objavila i SANA.
To Sto ga je, kako dodaje, prenela sa drugog portala, nije od znacaja jer je sadrzaj identican.
Sa tim je bila saglasna i Olivera Milosevi¢, koja je rekla da su u agenciji SANA postupili u
skladu sa profesionalnim standardima, jer su, pored inicijalnog teksta, preneli i demanti. Jelka
Jovanovi¢ je, medutim, istakla da ¢e ostati uzdrzana, jer nakon svega §to je objavljeno — i
tekstova i demantija, njoj i dalje nije jasno $ta se zapravo dogodilo i da li je Halilovi¢ tukao
kolegu iz druge redakcije ili nije. Rodoljub Sabi¢ je rekao da Komisija odluéuje o tome da li
je Halilovi¢u povredeno neko pravo iz Kodeksa, a ne treba da utvrduje pozadinu samog
sluc¢aja. Dodao je da je objavljen tekst, objavljen je i demanti i to je sve ¢ime Komisija treba
da se bavi. Filip Svarm je takode ocenio da u ovom sludaju nema nikakvog prekriaja
Kodeksa, mediji su objavili demanti, a to §to neko ima potrebu da mu se jo§ dodatno Cuje
glas, nije od vaznosti za Komisiju. Komisija je potom, sa devet glasova za i jednim
uzdrZzanim, odlucila da SANA nije prekrsila Kodeks, dok je odluka sa UNS Online nije
prekrsio Kodeks doneta sa sedam glasova za 1 jednim uzdrzanim.

Sednica je zavrSena u 17.45 sati.

Zapisnik vodila Predsedavajuca

Gordana Novakovi¢ Milena Vasi¢



