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Savet za Stampu
Kosmisiji za Zalbe
Kraljice Natalije 28
11000 Beograd
Podnosilac: Puro Macut iz Beograda, predsednik Vlade Republike Srbije ¢iji su

punomoc¢nici advokati Miroslav Ercegovcevi¢ iz Beograda, Bulevar
Arsenija Carnojeviéa br. 33, Novi Beograd i Jelena Miliéev iz
Beograda, Mladena Mitri¢a 16/21, Beograd.

Medij: KRIK, izdava¢ medija: udruZzenje ,,Mreza za istrazivanje kriminala i
korupcije”, Makenzijeva 46/4/12, Vracar, Beograd, zakonski zastupnik
Stevan Dojcinovi¢, udruzenje zastupa punomoc¢nik Kruna Savovié, sa
registrovanim sediStem na adresi Svetogorska 45/19, po punomoc¢ju u

prilogu odgovora na zalbu.

Odgovor na Zalbu

U zalbi se navodi da su tekstovi objavljeni na portalu KRIK i izjave zamenice glavnog
urednika Bojane Jovanovi¢ tendenciozni i senzacionalisticki, usmereni na povredu casti i
ugleda podnosioca zalbe, na degradaciju njegove li¢nosti i ugrozavanje njegove bezbednosti.
Kako Savet za Stampu ne utvrduje pojedinacnu odgovornost novinara, u odgovoru na zalbu u
obzir nece biti uzete izjave zamenice glavnog urednika KRIK-a (iako ¢e biti napomenuto da
je ono §to je Bojana Jovanovi¢ tokom svog gostovanja izgovorila od strane podnosioca zalbe
bilo tendenciozno interpretirano). U obzir ¢e biti uzeti samo tekstovi koje podnosilac Zzalbe
smatra spornim.

Sve navode podnosioca zalbe redakcija portala KRIK osporava i ukazuje na

dolenavedeno.



Imovinom premijera Pura Macuta i eventualnim postupcima koji se protiv njega vode,
novinari istrazivackog portala KRIK bavili su se zbog toga §to javnost ima opravdan interes
da o tome bude informisana, imajuci u vidu politicku tezinu koju premijerska pozicija nosi.

Tokom pisanja tekstova, svih pa i onih koje podnosilac zalbe smatra spornim, novinari
istrazivackog portala KRIK postupali su i postupaju u skladu sa svim profesionalnim
standardima propisanim Kodeksom novinara i novinarki Srbije.

Za izradu tekstova koji se tiCu imovine podnosioca zalbe, novinari portala KRIK
konsultovali su vise relevantnih izvora: Agenciju za sprecavanje korupcije, Sluzbu za katastar
nepokretnosti Republickog geodetskog zavoda, Prvi osnovni sud u Beogradu i licenciranu
agenciju za procenu vrednosti nekretnina.

Na portalu KRIK precizno su navedeni opis i1 kvadratura nekretnine (porodi¢ne kuce /
vile) i dokumentacija iz katastra (tom prilikom vodilo se racuna o pravilu o zastiti li¢nih
podataka).

Prilikom izrade spornih tekstova, novinari portala KRIK pokusali su da stupe u kontakt
sa podnosiocem zalbe (li¢no, telefonskim i pisanim putem) i da od njega dobiju izjavu,
medutim, njihova nastojanja ostala su bez uspeha.

Prilikom izrade prvog teksta ,,Macut kupio vilu vrednu milion evra dan pre nego §to

je imenovan za premijera” autorke Sofije Paroj¢i¢ (tekst je objavljen 30. 4. 2025. god.),

novinari portala KRIK pokusali su da sa podnosiocem Zalbe stupe u kontakt preko klinike
,Experta Medica”, na kojoj je podnosilac angazovan, i preko kabineta u Vladi Republike
Srbije. O svojim bezuspesnim pokusajima novinari govore u tekstu.

Odgovore na pitanja u vezi sa objektom (ku¢om/vilom) pokusali su da dobiju i od
nekadasnjeg direktora JKP Beograd put i nekadasnjeg funkcionera Demokratske stranke
Srbije Tomislava Bogeti¢a, koji je Macutu prodao nekretninu. Bogeti¢ je na telefonski poziv
novinara KRIK-a odgovorio, ali tako $to im je rekao da komentar ne moZe dati jer se nalazi u
inostranstvu.

Drugi tekst ,,Macut prijavio da je vilu od milion evra delom kupio novcem koji je

dobio na poklon” autorke Bojane Jovanovi¢ (tekst publikovan 29. 5. 2025. god.) novinari

KRIK-a, kako bi javnost blagovremeno informisali, objavili su istog dana kad je na sajtu
Agencije za spreCavanje korupcije objavljen imovinski karton podnosioca Zalbe. Ve¢ u lidu
teksta stoji da je podnosilac Zalbe u svojoj prijavi Agenciji naveo da je predmetna nekretnina
kupljena novcem iz razli¢itih izvora: ustedevine, pozajmice, poklona i od prodaje druge
nekretnine. U cilju Sto potpunijeg informisanja javnosti, novinari portala KRIK objavili su i

druge podatke o imovini koju podnosilac Zalbe poseduje a prijavljena je Agenciji. Na



ceremoniji obelezavanja gradske slave Spasovdan, novinarka portala KRIK pokusala je da
dobije izjavu od premijera li¢no, ali je on odbio da sa njom razgovara. Video-snimak koji
receno dokumentuje objavljen je u okviru teksta.

U trecem tekstu .. Macut izbegao da odgovori na pitanje KRIK-a kako je kupio vilu

vrednu milion evra” autorke Isidore Marta¢ (tekst publikovan 29. 5. 2025. god.) novinari

KRIK-a bave se pitanjima koja su postavljali podnosiocu zalbe, a on im na njih nije odgovorio:
Odakle podnosiocu zalbe novac za kupovinu vile na Zvezdari koja vredi vise od milion evra
(u tekstu je navedeno da je procenu dala licencirana agencija) i otkud to da je nekretninu kupio
samo dan pre nego $to je zvanicno imenovan za predsednika Vlade?

Tokom izrade Cetvrtog teksta ,.Ustavni sud pet godina odlucuje o kriviénoj prijavi

protiv Macuta u vezi sa smréu pacijentkinje” autorke Isidore Marta¢ (tekst publikovan 20. 8.

2025. god.) novinari portala KRIK konsultovali su nadlezne institucije i kredibilne
sagovornike (Ustavni sud Republike Srbije, Prvo osnovno javno tuzilastvo u Beogradu i Vise
javno tuzilastvo u Beogradu) i u tekstu su objavili relevantnu dokumentaciju. Novinari su
pokusali da razgovaraju sa podnosiocem zalbe, ali on ni taj put nije odgovarao na njihove
telefonske pozive i postavljena pitanja. Informaciju o tome novinari su naveli u tekstu. Kako
bi ispostovali pravo da se uje i druga strana, u tekstu su citirali izjavu koju je podnosilac Zalbe
dao u policiji povodom kriviéne prijave podnete od strane Dragana Stevanovica, supruga
preminule pacijentkinje o kojoj su novinari portala KRIK izvestavali.

Peti tekst ..Duro Macut ima imovinu vrednu dva i po miliona evra” autorke Isidore

Marta¢ (tekst publikovan 17. 3. 2026. god.) napisan je tako da poStuje sve standarde
profesionalne etike i u neposrednoj je vezi sa Bazom imovine politi¢ara koju je portal KRIK
tad objavio.

Sesti tekst ..Ustavni sud jo$ nije doneo odluku o krivi¢noj prijavi protiv Macuta”

autorke Isidore Martac (tekst publikovan 18. 3. 2026. god.) objavljen je nakon $to su novinari
portala KRIK od Ustavnog suda zatrazili obaveStenje u vezi s tim da li je doneo odluku

povodom ustavne Zalbe koju je suprug preminule pacijentkinje podneo.

skeksk

Odgovorom na zalbu se ukazuje na to da informacije u vezi sa nepokretnoscu
(ku¢om/vilom) koje su dostupne na sajtu Agencije za sprecavanje korupcije ne predstavljaju
odgovore na pitanja koja su novinari KRIK-a postavili podnosiocu zalbe. Informacije
dostupne na sajtu Agencije daju odgovor na pitanje od kojih je sredstava nekretnina

(kuca/vila) kupljena, ali ne 1 odgovor na pitanje odakle podnosiocu Zalbe ta i tolika sredstva.



Dostupne informacije ne objasnjavaju ni podatak (koincidenciju) da je nekretnina (kucéa/vila)
postala vlasniStvo podnosioca Zalbe dan pre nego Sto je stupio na duznost premijera Republike
Srbije. Imajuéi u vidu da novinari obavestavaju javnost o svemu onom o ¢emu javnost ima
opravdani interes da bude informisana, a da dostupne informacije ne zadovoljavaju navedeno
pravo i potrebu za obavesteno$¢u, novinari KRIK-a postavili su pitanja podnosiocu Zalbe i
njegova je duznost bila da im na ta pitanja zbog javnosti odgovori.

U vezi sa navodom da redakcija KRIK-a nije objavila demanti podnosioca zalbe, ovim
odgovorom ukazuje se na to da se ni navedena tvrdnja ne moze smatrati istinitom, imajuci u
vidu da se odgovor na informaciju (tzv. demanti) upuéuje na adresu redakcije tj. na adresu
odgovornog urednika medija, kao §to se napominje i to da uslove objavljivanja demantija
propisuje Zakon o javnom informisanju i medijima. Ono S$to podnosilac zalbe naziva
demantijem, zapravo je post na njegovom Instagram nalogu. Istice se da osim toga Sto post
nema formu demantija i nije prosleden redakciji KRIK-a tj. odgovornom uredniku, dodaje se
1 sledece: o objavi podnosioca zalbe nijedan medij nije pisao i novinari je nisu videli na
njegovom Instagram nalogu. Istim povodom, navedenom se dodaje i podatak da se objava na
koju se podnosilacac Zalbe poziva imenujuéi je kao demanti, nalazi na profilu premijersrbije.
Umesto da se sa te instance rauna na pojacani stepen tolerancije, ona se koristi u funkciji
zastraSivanja zbog propusta koji to nisu.

Podnosilac Zalbe navodi da su mu novinari KRIK-a objavljivanjem tekstova stavili
,metu na celo”. UgroZenost vlastite bezbednosti i bezbednosti ¢lanova svoje porodice
podnosilac Zalbe temelji na paraleli koju povlaci sa ubijenim premijerom Zoranom Pindi¢em.
Ta se tvrdnja ne moze i ne sme smatrati utemeljenom zato §to temelja nema. Navodna meta o
kojoj podnosilac zalbe govori nije nista drugo do jedan broj pitanja na koja javnost ima
opravdan interes da dobije odgovore a podnosilac Zalbe kontinuirano odbija da na njih
odgovori.

Vode¢i se odredbama Kodeksa novinara / novinarki Srbije, odgovorom na zalbu
podvlace se sledece Cinjenice u vezi sa radom novinara portala KRIK na tekstovima zbog
kojih se podnosilac zalbe obratio Savetu za Stampu:

1. Novinari portala KRIK o dogadajima od javnog interesa izvestili su tacno,
nepristrasno, potpuno i blagovremeno, drze¢i se novinarskih standarda
propisanih Kodeksom novinara / novinarki Srbije.

2. Novinari portala KRIK nisu iznosili komentare, pretpostavke i nagadanja, ve¢

¢injenice, Sto implicira da izmedu njih prave jasnu razliku.



Novinari portala KRIK nisu objavljivali neosnovane optuzbe, klevete i glasine,
kao ni sadrzaj ¢iji autor/autorka nije poznat/poznata ili njegov/njen identitet
nije proverljiv.

Novinari portala KRIK tekstovima nisu davali naslove koji su u suprotnosti sa
njihovom sustinom.

Novinari portala KRIK radili su u javnom interesu i u skladu sa profesionalnim
normama, a ¢injenice koje su objavili neophodne su gradanima da bi mogli da
donesu informisane odluke.

Novinari portala KRIK negovali su kulturu i etiku javne reci, nisu koristili
govor mrznje, agresivnu retoriku ili retoriku koja moze podsticati na
diskriminaciju ili agresivno ponaSanje.

Novinari portala KRIK odgovorni su pre svega javnosti i tu odgovornost nisu
podredili interesima drugih, a posebno ne interesima izdavaca, korporacija,
vlada i drugih drzavnih organa.

Novinari portala KRIK poStovali su princip nenanoSenja Stete ugledu i
dostojanstvu li¢nosti o kojoj su govorili, $to znaci da nisu u€estvovali u Sirenju
neistina niti u kontinuiranom zlonamernom naruSavanju reputacije podnosioca

zalbe.

Iz svega dosad recenog, Savetu za Stampu se predlaze da sve navode podnosioca zalbe

odbije kao neosnovane, te donese odluku da Kodeks novinara i novinarki nije prekrSen.

U Beogradu, 8. 4. 2026. godine

Prilog:

Punomoc¢nik

Kruna Savovié

aflyokat
Beograd, ,etogors 45

v

M

Kruna Savovic,

advokat

Punomocdje za zastupanje,
Dokaz o pokuS§ajima novinara portala KRIK da stupe u kontakt sa podnosiocem

zalbe.



