SAVET
ZA STAMPU

Brzo, besplatno, pravicno.

Na osnovu ¢lanova 19. i 21. Statuta Saveta za Stampu i ¢lanova 15. i 16. Poslovnika o radu
Komisije za zalbe, Komisija za zalbe Saveta za Stampu u sastavu: Sanja Pavlovi¢, Milena
Vasi¢, Nadezda Budimovi¢, Jelka Jovanovi¢, Olivera Milosevi¢, Jelena Petkovic, Filip
Svarm, Tamara Skrozza i Zlatko Cobovi¢, na sednici odrzanoj 27. 8. 2026. godine,
jednoglasno donosi

ODLUKU

Tekstom ,,Sasa Vukovi¢ Boske nije prvi okrivljeni s kojim se ‘nasamo’ sastajao glavni tuzilac
VJT:. Posle razgovorasa Nenadom Stefanovicem, obi¢no sledi ‘preokret’ u istrazi®,
objavljenim 20. jula 2026. godine, portal ,Nova.rs“ nije prekrsio Kodeks novinara i
novinarki Srbije.

Odluka Komisije bi¢e objavljena na sajtu Saveta za Stampu (Www.savetzastampu.rs) i
dostupna javnosti.

OBRAZLOZENJE

Predsednik Foruma pravnika Srbije Novica Radovi¢ podneo je, uz pisanu saglasnost glavnog
javnog tuzioca Viseg javnog tuzilastva u Beogradu Nenada Stefanovica, zalbu zbog teksta,
kojim su, po oceni zalitelja, prekrsene odredbe Kodeksa iz poglavlja Istinitost izvestavanja 1
Odgovornost novinara. Autor teksta nije, kako je navedeno, sa duznom paznjom

proverio sve ¢injenice, niti konsultovao relevantne izvore i nije nepristrasno izvestavao o
dogadaju koji je predmet teksta, $to se se ogleda u tome neproverene informacije tretira ako
istinite i apsolutno ta¢ne, bez bilo kakvog navodenja moguénosti da su neproverene i
nepotvrdene, a sve to posredstvom ,,viSe sagovornika iz beogradskog pravosuda‘“. Nigde

u tekstu ne navodi oglasavanje, odnosno saopstenja VJT u Beogradu kojima se javnost
konstantno i blagovremeno informiSe o istrazi povodom dogadaja u restoranu ,,27° na
Senjaku, isti¢e se, izmedu ostalog u zalbi. Dodaje se i da se tekst zavrSava malicioznom
konstatacijom da je nakon razgovora glavnog tuzioca sa osumnji¢enim ukinut pritvor supruzi
osumnji¢enog, te se ¢itaoci dovode u zabludu da je ukidanje pritvora posledica razgovora sa
osumnji¢enim u nekakvoj neformalnoj - nezakonitoj atmosferi, kao i da pritvor ukida javno
tuzilastvo, a ne sud.

Redakcija portala ,,Nova.rs” nije odgovorila na zalbu.

Clanovi Komisije za Zalbe su zakljuéili da je izve$tavanje o ubistvu u restoranu na Senjaku i
istrazi koja se vodi u vezi sa tim, a u okviru koje je uhapSen i nacelnik beogradske policije,
od nesumnjivog javnog interesa. Ceo slucaj su od samog pocetka pratila brojne kontroverze,
sto dodatno opravdava interesovanje medija za sve detalje tog postupka, kao i namere
novinara da javnost informise o svim saznanjima do kojih dode.
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U ovom slucaju, sporni tekst se poziva na prethodno objavljeni (i profesionalno uraden) tekst
na portalu ,,Danas.rs, uokviru kojeg su izneti i stavovi ,,druge strane‘ i zvani¢ni odgovori na
nezvani¢ne informacije. Informacije iz tog teksta nisu demantovane, a u zZalbi se ne navodi ni
koje informacije iz ovog teksta nisu tacne, ve¢ samo da je re¢ o tome da nisu potvrdene i da
ne poticu iz relevantnih izvora.

Novinar se, 0sim ovoga, pozvao i na prethodnu izjavu advokata Borivoja Borovica, takode
ve¢ poznatu javosti, pa Komisija misli da u ovom slu¢aju nije ni bilo potrebno da novinar
navodi neimenovani izvor koji podseca na tu izjavu. Ipak, moguce je pretpostaviti da bi taj
izvor, zbog osetljivosti teme, mogao trpeti posledice javnog objavljivanja njegovog imena.
Redakcija ima pravo da stiti identitet svojih izvora, ukoliko proceni da je to neophodno, a na
¢itaocima je da procene da li ¢e 1 u kojoj meri verovati neimenovanim izvorima. Koris¢enje
anonimnih izvora, samo po sebi, nije prekrsaj Kodeksa, niti mora da znaci da na taj nacin
dobijene informacije nisu proverene.

Sto se iznetih pretpostavki o ponasanju tuZioca Stefanoviéa ti¢e, one su proistekle iz
dogadaja kojima se tekst bavi i predstavljaju legitimnu sumnju autora i njegovog
sagovornika. Naslov mozda preterano naglasava ovu sumnju (,,0bi¢no sledi preokret u
istrazi), ali dva primera navedena u tekstu opravdavaju ili bar objas$njavaju takav utisak
autora teksta.

Komisija je saglasna sa stavom zalitelja da su nosioci javnih funckija, bilo politickih ili
pravosudnih, duzni da trpe veci stepen kritike prilikom izvestavanja o njihovom radu, ali ne i
sa ocenom da u ovom slucaju nije re¢ o Kritici postupanja institucije ili javnog funkcionera,
buduci da se tekst bavi isklju¢ivo sumnjama u nacin rada tuzioca, bez li¢nih uvreda ili
zadiranja u njegovu privatnost. Clanovi Komisije ne misle ni da novinarska kritika rada
tuzilastva podriva poverenje gradana u pravosudni sistem, buduc¢i da posao novinara jeste i
da, u javnom interesu, preispituju rad drzavnih organa i ukazuju na sumnje u nepravilnosti.

Zbog svega toga, Komisija je zakljucila da je spornim tekstom nije prekrSen Kodeks novinara
i novinarki.

Beograd, 27. 8. 2026.
Predsedavajuca

Nadezda Budimovié
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