SAVET ZA STAMPU : 1 0 SF /170
KOMISUI ZA ZALBE

Kraljice Natalije 28/11, 11000 Beograd
Podnosilac zalbe: Ljubi$a Stankovié¢, Leskovac

Adresa: |

Telefon / e-mail: _l_ L. Cory

Medij: portal ReSeuna.. .
Autor/urednik spornih objava: Dragan Marinkovié¢
ZALBA

zbog serije od 23 onlajn objave, netacnog i senzacionalistickog izvestavanja, povrede pretpostavke
nevinosti i kontinuiranog narusavanja ugleda i dostojanstva

|. PREDMET ZALBE | ONO $TO OVOM ZALBOM TRAZIM

Podnosim Zalbu protiv portala Resetka.rs zbog nacina na koji je o meni izveitavao tokom priblizno dve i
po godine, kroz najmanje 23 objave koje prilazem kao dokaz.

Ne osporavam pravo medija da izve5tava o krivicnom postupku koji se vodio protiv mene, niti trazim od
Komisije za Zalbe da preispituje moju kriviénu odgovornost ili pravilnost sudskih presuda. O tome
odlucuju sudovi.

Predmet ove Zalbe je iskljucivo novinarsko postupanje: nadin na koji su éinjenice predstavljane, meganje
Cinjenica sa komentarima i politickim optuzbama, proglasavanje mene osudenim pre nego 3to je doneta
presuda, ponavljanje kvalifikacija koje ne odgovaraju nazivu kriviénog dela iz presude, predstavljanje
mojih tuzbi kao pritiska na medije i, na kraju, nastavak istog nafina izve$tavanja posle pravnosnaine
presude — ukljucujuci i tekst o mom sinu.

o kontinuitetu u kojem se moje ime iznova vezuje za izraze ,$vercer”, ,dilovanje duvana”, , ojadio
budZet”, ,pronevera 10 miliona“, navodne politi¢ke protivusluge, navodni uticaj na sud, pritiske na
novinare i, kasnije, tvrdnju da sam ,,ponovo obmanuo javnost”.

Il. NAJTEZE | NAJLAKSE PROVERUIVE SPORNE OBJAVE
1. Objave od 19.07.2024. i 24.07.2024. — javnosti sam predstavljen kao ve¢ osuden pre presude

Resetka je 19.07.2024. objavila naslov:



~Zbog pronevere od 10 miliona dinara lokalni politicar osuden na svega 6 meseci kuénog pritvora,
tuZilastvo traZilo vecu kaznu”

a 24.07.2024. naslov:
~Advokati osudenog odbornika iz Leskovca optuZili ReSetku da vrsi pritisak na sud”.
U tekstu od 24.07.2024. navodi se i da sam »prvostepeno osuden na Sest meseci kuénog pritvora”.

Prema prvostepenoj presudi koju prilazem, presuda u predmetu 9 K br. 515/22 doneta je 12.03.2026.
godine.

Dakle, javnosti sam 2024. godine predstavljen kao osuden gotovo dvadeset meseci pre presude koju
prilazem.

Unutradnja protivure¢nost Reetkinih tekstova
U objavi od 25.12.2024. isti portal, posle ranijih tvrdnji da sam veé osuden, pite:
»Ukoliko bude bio osuden, Stankovi¢ ¢e morati da vrati svoj odborniéki mandat”.

Smatram da ova recenica dodatno pokazuje problem taénosti ranijih kategorickih tvrdnji da sam ve¢ bio
osuden.

2. Kvalifikacije ,pronevera 10 miliona®, ~Svercer”, ,dilovanje” i »~0jadio budZet”

U nizu objava portal je koristio izraze ,$vercer, »dilovanje duvana“, ,ojadio budzet” i formulacije da sam
ja, a kasnije i moj sin, izvr$io odnosno izvrili »proneveru budZetskih sredstava”.

Prema pravnosnaznoj presudi koju prilazem, osudeni smo za krivi¢no delo nedozvoljenog prometa
akciznih proizvoda, a ne za krivi¢no delo pronevere budzetskih sredstava.

it v

Smatram da termin ,pronevera“ &itaocu daje drugaciju i tezu predstavu o tome za %ta je voden postupak
i za $ta smo osudeni.

3. Objave o navodnom uticaju na sud i politickoj trgovini

U tekstovima iz maja i juna 2024. pojavljuju se tvrdnje i insinuacije da neko utite na postupak, pitanja
upucena sudiji i navodi da:

»otankovi¢ na sve moguée nacine pokuava da izvrii pritiske kako se ne bi pisalo o njegovom sudenju”,
Dana 13.09.2024. Resetka objavljuje naslov:

»Stankovi¢ iz opozicije pre$ao u SPS da bi ga oslobodili presude za 3verc duvana?! Nasilno pokusao da
spreci da se o tome pri¢a, pa reagovala i policija”.

U drugim tekstovima se navodna politicka protivusluga povezuje i sa zaposlenjem moje supruge.



Smatram da su time iznete veoma ozbiljne optuzbe o politi¢koj trgovini, uticaju na pravosude i nasilnom
ponasanju, a da nije napravljena dovoljno jasna granica izmedu Cinjenica, izjava politickih protivnika,
nagadanja i redakcijskog zakljucka.

4. Moje tuzbe predstavljene su kao pokusaj da sprecim izvestavanje

Resetka je vise puta navodila da sam portal i urednika tuZio zato 3to je pisao o mom sudskom postupku i
time stvarala utisak da pokusavam da u¢utkam novinare.

To nije razlog zbog kojeg sam trazZio sudsku zastitu.

Tuzbe sam podneo zbog konkretnih objava i tvrdnji —izmedu ostalog, zbog toga $to sam javnosti
predstavljen kao osuden pre donosenja presude i zbog drugih navoda koje sam smatrao neistinitim i
Stetnim.

Ne sporim pravo medija da izvestava o sudskom postupku; sporim predstavljanje netacnih ili
neproverenih tvrdnji kao ¢injenica.

Kao dokaz razloga pokretanja postupaka prilazem odgovarajuce tuzbe/podneske.
lll. POSEBNO: NASTAVAK IZVESTAVANJA POSLE PRAVNOSNAZNE PRESUDE

A) Tekst od 23.07.2026. o mom sinu Stefanu

Resetka objavljuje naslov:

»Pravosnaino osudeni Leskovcanin Setao sa Bogoljubom Karicem, Pokret snaga Srbije tvrdi: ‘Ne

(&

poznajemo ga

Povod teksta je to Sto je Stefan viden i fotografisan tokom Setnje sa Bogoljubom Kariéem — dakle, tema
sama po sebi nije izvestaj o krivicnom postupku.

Ipak, njegova osuda se stavlja u sam naslov i postaje osnovni identitetski opis osobe.

U tekstu se dodatno navodi da je pravnosnaino osuden zbog , pronevere budietskih sredstava i verca
duvana“.

Prema presudi koju prilazem, krivi¢cno delo je nedozvoljen promet akciznih proizvoda, a ne pronevera.

Ne tvrdim da medij nikada ne sme pomenuti pravnosnaZnu osudu. Trazim da Komisija oceni da li je u
konkretnom tekstu postojala stvarna potreba da se ona koristi kao naslovna etiketa u potpuno novom
dogadaju i da li je takvo povezivanje bilo srazmerno javnom interesu i obavezi nenano3enja $tete ugledu
i dostojanstvu.

B) Tekst od 31.07.2026. — ,,Pupica ponovo obmanuo javnost”

Samo nekoliko dana kasnije portal u naslovu kategori¢ki tvrdi da sam:



»ponovo cbmanuo javnost”.

Takva formulacija ne predstavlja samo poredenje moje izjave sa presudom, ve¢ mi kao Einjenicu
pripisuje svesno obmanjivanje javnosti.

Posebno sporan deo naslova o ,,priznanju vise od 1,6 tona”
Naslov tvrdi da:
,presuda pokazuje da je priznao Sverc vise od 1,6 tona”“.

Medutim, iz samog teksta ReSetke vidi se razlika izmedu navoda o ranijim priznanjima krivicnog dela i
zakljucka suda o koli¢ini od priblizno 1.645 kg.

U tekstu nije jasno pokazano da sam bas tu koli¢inu li¢no priznao kao prodatu.

Smatram da naslov spaja dve razli¢ite stvari —priznanje dela i koli¢inu koju je sud prihvatio —i time
stvara snazniji i drugaciji utisak od onoga $to je u samom tekstu objasnjeno.

Sopstvena racunica portala od 13,16 miliona dinara
U istom tekstu, pod podnaslovom:
,Moguca milionska parnica za naknadu Stete”

Redetka pravi sopstvenu ,grubu racunicu” prema kojoj bi potencijalna Steta po budzet mogla da iznosi
oko 13,16 miliona dinara.

Portal sam izricito navodi da:
,ta procena nije deo sudske presude”,

a odmah zatim navodi da Republika Srbija moZe pokrenuti poseban gradanski postupak radi naknade
eventualno pri¢injene Stete.

Smatram da je vazno da Komisija oceni ovakav postupak: posle okonc¢anog kriviénog postupka medij sam
formira novi viemilionski iznos koji sud nije utvrdio, a zatim ga povezuje sa moguéim novim postupkom
protiv mene.

Dodatni li¢ni i politi¢ki zakljutci u istom tekstu
U nastavku se moje politi¢ko delovanje ponovo povezuje sa zaposlenjem supruge formulacijom:

,Zauzvrat, njegova supruga je zaposljena”,

a govori se i 0 ,celom tom procesu obmanjivanja“ i navodnoj podrici ,reZimskih novinara® sa kojima
sam, prema tekstu, pokusavao da ,demonizujem Re3etku”.



Smatram da ovo pokazuje da objava nije ogranicena na informisanje o presudi, ve¢ nastavlja raniji licno-
politicki narativ.

IV. ZASTO 23 OBJAVE MORAJU BITI SAGLEDANE KAO KONTINUITET
Pojedinacno, neke od objava sadrze legitimne informacije od javnog interesa.

Medutim, predmet moje Zalbe je i njihov kumulativni efekat: ista osoba se tokom godina iznova
predstavlja kroz krivicne i ponizavajuce etikete; postupak se povezuje sa sudijama, politikom,
zaposlenjem supruge i navodnim pritiscima na medije; a nakon pravnosnazne presude slican nacin
predstavljanja prelazi i na mog sina.

Posebno je vaino Sto se odredene tvrdnje ponavljaju i nakon sto je moguce proveriti njihov ta¢an pravni
sadrzaj — narocito izraz , pronevera budzetskih sredstava“.

Zbog toga molim Komisiju da 23 objave oceni pojedinacno, ali i kao povezanu celinu i obrazac
izveStavanja.

Ne trazim zastitu od kritike. Prihvatam da javna li¢nost trpi Siri stepen kritike.

Medutim, Sira granica kritike ne ukida obavezu tacnosti, proveravanja ¢injenica, razlikovanja ¢injenica od
kementara, po3tovanja pretpostavke nevinosti i nenanosenja neopravdane stete ugledu i dostojanstvu.

V. POSLEDICE KOJE NAVODIM SAMO KAO KONTEKST
Vise od 35 godina gradio sam ime i profesionalnu reputaciju kao estradni umetnik.

Smatram da je intenzitet i kontinuitet ovih objava ostavio ozbiljne posledice po moj ugled, posao i
porodicni Zivot: ljudi su prestajali da me angaZuju za nastupe, posao je znadajno stao, a dugotrajan stres
se odrazio i na moje zdravstveno stanje.

Od Komisije za Zalbe ne trazim da utvrduje visinu materijalne ili nematerijalne $tete niti uzro¢nu vezu za
potrebe eventualnog sudskog postupka. To je pitanje za nadlezni sud.

Ove posledice navodim iskljucivo da bi se sagledali trajanje i teZzina nacina izveStavanja na koji se zalim.
VI. KODEKS —~ ODREDBE NA KOJE SE POZIVAM

Po3to se Zalba odnosi na objave iz dva perioda, molim Komisiju da na tekstove objavljene tokom 2024,
primeni tada vaZeci Kodeks novinara Srbije, a na tekstove od 1. januara 2025. nadalje novi Kodeks
novinara i novinarki Srbije.

Za objave iz 2024. godine posebno ukazujem na: Odeljak | — Istinitost izve$tavanja, odnosno obavezu
tacnog, objektivnog, potpunog i blagovremenog izvestavanja, razlikovanje injenica od komentara i
nagadanja, proveru i konsultovanje relevantnih izvora i zabranu neosnovanih optuzbi, kleveta i glasina;
Odeljak IV, tacku 3 — pretpostavku nevinosti; i Odeljak V — Novinarska paZnja, odnosno duznu



profesionalnu paZnju, oprez prema interesima izvora i zabranu precutkivanja ¢injenica koje bitno uticu
na stav javnosti.

Za objave od 1. januara 2025. godine nadalje posebno ukazujem na: Poglavlje |, tacke 1-5 — Istinitost
izveStavanja, narocito proveru Cinjenica, razlikovanje €injenica od komentara, pretpostavki i nagadanja,
zabranu neosnovanih optuzbi, obavezu potpunog konteksta i zabranu senzacionalistickih ili
obmanjujucih naslova; Poglavlje Ill, tacke 4-6 — Odgovornost novinara/novinarki, posebno urednicku
odgovornost, pretpostavku nevinosti i pravo na odgovor/ispravku; Poglavlje V, tacku 3 — Po3tovanje
dostojanstva, koja nalaze princip nenanosenja Stete ugledu i dostojanstvu i zabranjuje ucestvovanje u
sirenju neistina ili kontinuiranom zlonamernom narusavanju reputacije.

VIl. BLAGOVREMENOST | NADLEZNOST SAVETA
Sve sporne cbjave su onlajn sadrzaji portala Resetka.rs.

Prema ¢lanu 3 Poslovnika o radu Komisije za-Zalbe, zalba na sadrzaj objaviljen putem interneta ili druge
platforme putem koje je stalno dostupan javnosti blagovremena je sve dok takav sadrzaj ne bude
uklonjen.

Uz zalbu dostavljam odstampane sadrzaje/screenshotove spornih objava.

Portal Resetka.rs je informativni portal, pa je Savet za stampu nadlezan da odlucuje i kada medij nije
prihvatio punu nadleZnost Saveta.

Prema vazecem Poslovniku, kada Komisija usvoji zalbu u odnosu na medij nad kojim Savet nema punu
nadleZnost, izrice javnu opomenu.

Na aktuelnoj listi medija koji prihvataju punu nadleZznost Saveta Redetka.rs nije navedena.
VIIl. PREDLOG KOMISIJI ZA ZALBE
Predlazem Komisiji za Zalbe:

da utvrdi da su pojedinim spornim objavama i nafinom njihovog predstavljanja prekriene navedene
odredbe Kodeksa;

da posebno oceni objave iz jula 2024. u kojima sam predstavljen kao osuden pre presude koju prilazem,
kao i njihovu protivurecnost sa objavom od 25.12.2024. u kojoj portal pise ,ukoliko bude bio osuden”;

da posebno oceni kontinuiranu upotrebu izraza ,Svercer”, ,dilovanje duvana”, ,ojadio budzet” i
»pronevera budzetskih sredstava” u odnosu na stvarni sadriaj optuzbe i pravnosnazne presude;

da posebno oceni predstavljanje mojih tuzbi kao pokusaja da spre¢im izve3tavanje, iako su tuzbe
pokrenute povodom konkretnih spornih objava;



da posebno oceni tekst od 23.07.2026. o mom sinu Stefanu i pitanje opravdanosti korid¢enja njegove
pravnosnaine osude kao naslovne etikete u tekstu Ciji je neposredni povod susret/Setnja sa Bogoljubom
Karicem;

da posebno oceni tekst od 31.07.2026. ,Pupica ponovo obmanuo javnost”, narocito naslovnu tvrdnju o
obmanjivanju, formulaciju o ,priznanju” vise od 1,6 tona i sopstvenu racunicu portala od 13,16 miliona
dinara za koju portal sam navodi da nije deo sudske presude;

da svih 23 objave sagleda i kao kontinuitet, a ne samo kao medusobno nepovezane pojedinacne
tekstove;

da, ukoliko utvrdi povredu Kodeksa, portalu Resetka.rs izrekne JAVNU OPOMENU i objavi je sa
obrazloZenjem na internet prezentaciji Saveta za Stampu.

IX. DOKAZI — 23 OBJAVE PORTALA RESETKA

05.02.2024. - U Leskovcu potvrden mandat odborniku optuzenom da je dilovanjem duvana ostetio
drzavu za 10 miliona dinara”

08.04.2024. — ,,Pod Cijim pritiskom se ponovo odlaZe sudenje odborniku optuzenom za dilovanje
duvana?”

28.05.2024. - ,,Ponovo odloZeno sudenje odborniku optuzenom za dilovanje duvana”

29.05.2024. — ,,Dok se Pupica perfidno smeje u lice zakonu i javnosti, mi imamo pitanje za sudiju koji mu
sudi”

31.05.2024. - ,Urednika Re3etke zvali na saslusanje u policiji jer je pisao o politi¢aru osumnjicenom za
sverc duvana”“

01.06.2024. — ,TuZiladtvo traZi da Stankovi¢ bude osuden na osam meseci zatvora zbog $verca duvana”

03.06.2024. — 1z GG ‘Svi za jednog, jedan za sve’ osuduju napade i pritiske na urednika Resetke Dragana
Marinkovica“

04.06.2024. — ,Sli¢an sli¢nog brani?”

19.07.2024. - ,Zbog pronevere od 10 miliona dinara lokalni politicar osuden na svega 6 meseci ku¢nog
pritvora, tuzilastvo trazilo vecu kaznu*

24.07.2024. -, Advokati osudenog odbornika iz Leskovca optuzili Resetku da vrsi pritisak na sud“
12.09.2024. — ,Rangelovov ‘Svercer’ se prikljucio SPS-u i Jedinstvenoj Srbiji — Tamo gde mu je i mesto?!“

13.059.2024. — ,Stankovic iz opozicije pre3ao u SPS da bi ga oslobodili presude za §verc duvana?! Nasilno
pokusao da spreci da se o tome prita, pa reagovala i policija“

10.10.2024. - ,'Svercer’ koji se u lokalnom parlamentu zdruZio sa SPS-om zatrpao Re3etku tuzbama*



12.10.2024. — ,“Svercerovi’ bivi saborci o njegovim pritiscima na urednika Re3etke: Krije se iza ‘bajatih’
7estokih momaka”

25.12.2024. — ,NaloZeno hitno privodenje leskovatkog odbornika Ljubise Stankovica ‘Pupice’”

15.02.2025. — ,Pupici SPS zaposlio Zenu u Hali sportova — Odbornik koji navodno podriava proteste
uradio sve protiv ¢ega se studenti zapravo bore”

24.05.2025. — ,Sudski postupak protiv odbornika Ljubi$e Stankovica, optuZenog za Sverc duvana,
nadmasio Nirnberski proces”

03.11.2025. — ,Pupicina i sudska igra bez granica — Ko to 5titi ‘Svercera?”

14.04.2026. — ,,0dbornik Pupica prvostepeno osuden na Sest meseci zatvora u kucnim uslovima zbog
éverca duvana, tuZilastvo tvrdi da je kazna blaga”

14.05.2026. — ,Zasto se vlast gréevito bori da se u skupitini ne pri¢a o Pupicinoj presudi? — VIDEO”

17.06.2026. — ,“18 odloZenih pretresa za Cetiri godine’: Opozicija kritikuje trajanje postupka protiv
Ljubise Stankovica”

23.07.2026. — , PravosnaZno osudeni LeskovEanin $etao sa Bogoljubom Kari¢em, Pokret snaga Srbije
tvrdi: ‘Ne poznajemo gal’™”

31.07.2026. — ,Pupica ponovo obmanuo javnost: Tvrdio da je osuden zbog sedam kilograma duvana,
presuda pokazuje da je priznao Sverc vise od 1,6 tona”

X. OSTALI PRILOZI
Uz zalbu dostavljam:

odétampane screenshotove/kopije svih 23 objave, po mogucnosti sa vidljivim datumom, naslovom i
internet adresom;

prvostepenu presudu Osnovnog suda u Leskovcu, predmet 9 K br. 515/22, radi proveravanja stvarnog
datuma i sadrzaja presude;

pravnosnaznu presudu Viseg suda u Leskovcu, predmet 22 K21 br. 95/26 0d.18.06.2026. godine;

kopije tuzbi/podnesaka protiv portala i/ili urednika, radi dokazivanja stvarnih razloga zbog kojih sam
trazio sudsku zastitu;

drugu dokumentaciju kojom se potvrduju konkretne neta¢nosti iz pojedinih objava, ukoliko bude
potrebna.

U Leskovcu, 2026. godine

Podnosilac zalbe

LB en Stagpol ¢

/S \@;}}////

[
\



